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TRIBUNAL SUPREMO

Auto de 11 de junio de 2025

Sala de lo Contencioso-Administrativo
Recurso n.° 2625/2024

SUMARIO:

IS. Regimenes especiales. Fusiones, escisiones, aportaciones de activos y canje de
valores. Segregacion. La Delegacion Central de Grandes Contribuyentes dicté acuerdo de
liquidacién del que resulté una deuda a ingresar de 0 euros. El Gnico motivo de la regularizacion
consistio en fijar el valor de los bienes transmitidos y las acciones recibidas como consecuencia
de la operacion de segregacion. La entidad interpuso la reclamacién econémico-administrativa
que fue desestimado por el TEAC y posteriormente la AN desestimo el recurso contencioso-
administrativo. Aunque el TS se ha pronunciado sobre cuestiones relacionadas con las
operaciones de aportacion no dineraria de rama de actividad, no lo ha hecho sobre el particular
que subyace en el presente recurso, y que gira en torno a la determinacién del valor fiscal al que
se refieren los arts. 85y 86 TRLIS. La STS de 1 de octubre de 2021, recurso n° 3844/2019 fij6
doctrina interpretativa sobre la posibilidad de disfrutar del régimen fiscal especial de diferimiento.
Mas recientemente, en el ATS de 4 de diciembre de 2024, recurso n® 94/2024 se ha planteado
el eventual traspaso de la obligacién tributaria de mantenimiento de la Reserva de Inversion
Canaria (RIC) con motivo de una aportacion no dineraria de rama de actividad para suscribir una
ampliacion de capital, con cesion de todos los derechos y obligaciones relacionados con los
activos y pasivos traspasados, en un caso como el litigioso en que la cuenta contable de la RIC
siempre estuvo recogida en el pasivo de la sociedad, diferenciada y con titulo apropiado, antes
y después de la suscripciébn de la ampliacion de capital. La cuestion que presenta interés
casacional consiste en determinar si en el marco de una operacion de aportacion no dineraria de
rama de actividad acogida al régimen especial del Capitulo VIII del Titulo VII del TRLIS, para el
célculo del valor fiscal al que se refieren los arts. 85 y 86 TRLIS, es necesario corregir el valor
contable de los elementos patrimoniales transmitidos, no solo en las diferencias valorativas que
se extraen de los arts. 15.1 TRLIS y 85 a 89 TRLIS, sino también en cualesquiera otras
diferencias entre el valor contable y el valor fiscal de tales elementos patrimoniales. En caso de
responderse afirmativamente a la cuestion anterior, debe determinarse si los ajustes
extracontables practicados sobre el resultado de la cuenta de pérdidas y ganancias para calcular
la base imponible del IS y que generan diferencias temporales entre el valor contable y el valor
fiscal de elementos patrimoniales de activo, pasivo y patrimonio neto (ingresos y gastos) son
susceptibles de modificar la "valoracion fiscal" de la rama de actividad a los efectos previstos en
los arts. 85y 86 TRLIS.
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En Madrid, a 11 de junio de 2025.

HECHOS

PRIMERO.- Preparacion del recurso de casacion.

1.La representacién de la mercantil International Consolidated Airlines Group, S.A. (IAG, en
adelante), prepar6 recurso de casacién contra la sentencia dictada el 13 de diciembre de 2023,
por la Seccién Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
que desestimo el recurso n.° 907/2019 deducido frente a la resolucién del Tribunal Econémico-
Administrativo Central [«TEAC»], de 10 de septiembre de 2019, por la que se desestimé la
reclamacién econémico administrativa interpuesta contra el acuerdo de liquidacién de 15 de
enero de 2018, por el concepto impuesto sobre sociedades [«IS»], ejercicio 2011, en el que
resultaba una deuda tributaria de 1.589.019.747,00 euros.

2.Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimacién y recurribilidad
de la resolucion impugnada, identifica como infringidos los articulos 85y 86 del Real Decreto
Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto
sobre Sociedades (TRLIS).

3.Razona que tales infracciones han sido relevantes y determinantes de la decisién adoptada en
la resolucion recurrida, pues de haberse admitido la argumentacién esgrimida por la recurrente,
considera que la Sala habria apreciado que los articulos 85y 86 TRLIS exigian tener en cuenta
en el calculo del valor fiscal del patrimonio transmitido cualesquiera ajustes (con independencia
de su signo) que pongan de manifiesto diferencias entre el valor contable y el valor fiscal de dicho
patrimonio.

4.Las normas que entiende vulneradas forman parte del Derecho estatal.

5.Segun se desprende de la fundamentacion de su escrito, el recurrente considera que puede
apreciarse interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia porque concurren las
circunstancias contenidas en el articulo 88.2, letras b) y ¢) de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa (LJICA).

Considera, asimismo, concurrente la presuncion del articulo 88.3.a) LICA.

SEGUNDO.- Auto teniendo por preparado el recurso de casacién y personacion de las partes
ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo.

La Sala de instancia tuvo por preparado el recurso de casacion en auto de 13 de marzo de 2024,
habiendo comparecido la parte recurrente ante esta Sala Tercera del Tribunal Supremo, dentro
del plazo de quince dias sefialado en el articulo 89.5 LICA. También lo ha hecho el abogado del
Estado, en nombre de la Administracién General del Estado, como recurrida, que se opone a la
admision del recurso.

Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. Rafael Toledano Cantero, Magistrado de la Seccién.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Siguenos en...

fO X in@d



E Fiscal Impuestos www.fiscal-impuestos.com

PRIMERO.- Requisitos formales del escrito de preparacion.

1.El escrito de preparacion fue presentado en plazo ( articulo 89.1 LICA), la sentencia contra la
gue se dirige el recurso es susceptible de recurso de casacion ( articulo 86 LICA, apartados 1y
2) y la mercantil recurrente se encuentra legitimada para interponerlo, al haber sido parte en el
proceso de instancia ( articulo 89.1 LICA).

2.Dicho escrito acredita el cumplimiento de los requisitos reglados, identifica con precisién las
normas del ordenamiento juridico alegadas en la demanda y tomadas en consideracion por la
Sala de instancia o que esta hubiera debido observar aun sin ser alegadas. También puede
entenderse justificado que las infracciones imputadas a la sentencia han sido relevantes para
adoptar el fallo impugnado [ articulo 89.2 LICA, letras a), b), d) y e)].

3.El escrito de preparacion fundamenta especialmente que concurre interés casacional objetivo
para la formacién de jurisprudencia, porque la sentencia impugnada (i)sienta una doctrina sobre
dichas normas que puede ser gravemente dafiosa para los intereses generales [ articulo 88.2.b)
LJCA], (ii)afecta a un gran namero de situaciones por trascender del caso objeto del proceso
[ articulo 88.2.c) LICA] y (iii)en la resolucién impugnada se han aplicado normas en las que se
sustenta la razon de decidir sobre las que no existe jurisprudencia [ articulo 88.3.a) LICA].

SEGUNDO.- Objeto del presente recurso de casacion.

El debate suscitado en el presente litigio nos demanda, en esencia, discernir acerca de si los
ajustes extracontables no tenidos en cuenta en el acuerdo de liquidacion confirmado por el TEAC,
a los efectos de determinar un mayor valor del patrimonio neto de la companiia Iberia Lineas
Aéreas de Espafia, S.A. (Iberia, en adelante) son conformes a Derecho, aunque el valor fiscal de
los elementos patrimoniales aportados sea diferente de su valor contable, como pretende la
actora.

TERCERO.- Hechos relevantes a efectos del trdmite de admisién del presente recurso de
casacion.

Un analisis del expediente administrativo y de las actuaciones judiciales, nos lleva a destacar
como datos importantes para decidir sobre la admision a tramite del recurso de casacion los
siguientes:

1. El 2 de marzo de 2016 la Delegacion Central de Grandes Contribuyentes inicié actuaciones
de comprobacion e investigacion de la situacion tributaria de la entidad Iberia, con caracter
general, relativas al concepto IS, ejercicio 2011.

2. El 3 de enero de 2011 se firmd una escritura de segregacion total en la que la citada lberia
transmitié en bloque la totalidad de su patrimonio a favor de la sociedad Iberia, L.A.E., Sociedad
Anonima Operadora (lberia Operadora), con ampliacion del capital mediante la emision de
nuevas acciones suscritas integramente por su socio Unico, Iberia.

3. El 21 de enero de 2011, una vez inscrita la operacién de segregacion, se firmé una escritura
publica por la que IAG absorbe a Iberia.

4. Como consecuencia de las actuaciones de comprobacién e investigacion se formalizd Acta de
disconformidad A02 n.° 72823713 relativa al IS del ejercicio 2011, acompafiada del preceptivo
informe ampliatorio. En la misma fecha se inco6 Acta de conformidad A01 n.° 80757866 en la
que se recoge la propuesta de liquidacion a la que el obligado tributario presté su conformidad.
5. El 15 de enero de 2018, la Delegacion Central de Grandes Contribuyentes dicté acuerdo de
liquidacién del que resulté una deuda a ingresar de 0 euros. El Ginico motivo de la regularizacion
consistio en fijar el valor de los bienes transmitidos por Iberia a Iberia Operadora y las acciones
de ésta Ultima recibidas por la primera como consecuencia de la operacién de segregacion
realizada el 3 de enero de 2011, por importe de 1.589.019.747 euros.

6. No conforme, la entidad interpuso la reclamacién econémico-administrativa RG 715/2018, que
fue desestimada por acuerdo del TEAC de 10 de septiembre de 2019.

7. Frente a la resolucion del TEAC referida, se dedujo recurso judicial ante la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, que dicté sentencia desestimatoria el 13
de diciembre de 2023.

Interesa destacar laratio decidendide la sentencia, contenida en los fundamentos juridicos
séptimo y octavo, que sefialan lo siguiente:

«[...] SEPTIMO.- Que hace la parte actora. Pues se limita a realizar una serie de alegaciones
genéricas sobre la normativa de aplicacion (arts. 15, 85 a 89, 16.8, 18, 11, 12, 13y 19 del TELIS)
para concluir que ninguna de las especialidades a que hacen referencia los articulos citados ha
sido mencionada por el TEAC ni por la Inspeccion.

Partiendo de que la propia motivacion de la resolucién del TEAC, que confirma el acuerdo de
liquidacién, establece la normativa de aplicacion al presente caso, lo que conlleva la
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desestimacion de las alegaciones realizadas por la actora, no basta con citar diversos articulos
del TRLIS sino que es necesario realizar una debida argumentacion que sirva de fundamento a
la normativa citada por la parte en relacion con cada ajuste extracontable que no ha sido tenido
en cuenta por la Inspeccion. No se trata, pues, de citar de modo genérico diversos articulos de
la ley y que en vista de los mismos, esta Sala proceda a resolver si la resolucién impugnada es
conforme o no a derecho.

Al respecto, no basta alegar que se discrepa de la opinion del TEAC cuando afirma que " el hecho
de que existan ajustes extracontables al resultado contable para la determinacion de la base
imponible y, por tanto, para la determinacion de del Impuesto sobre sociedades a pagar, no
implica que fiscalmente la empresa tenga un patrimonio diferente al que registra en sus
cuentas"sin realizar una alegacioén suficientemente fundamentada y referida a cada supuesto de
los que son objeto de controversia en el presente recurso que sirvan de fundamento a las
pretensiones de la actora.

No podemos olvidar que el recurso contencioso-administrativo es un recurso de pretensiones y
que, por lo tanto, la Sala no puede realizar un enjuiciamiento o causa general de lo ocurrido,
siendo carga del recurrente exponer los concretos hechos -causa petendi- en los que basa su
pretension y obligacion de la Sala analizarlos, sin suplir lo que es carga procesal de aquel.

En este sentido cabe citar, entre otras las SAN (22) de 5 de octubre de 2022 (Rec. 858/2019 )y
27 de octubre de 2022 (Rec. 558/2019 )y SAN (4?) de 13 de octubre de 2022 (Rec. 328/2017 )y
14 de diciembre de 2022 (Rec. 329/2017 ).La configuracién del recurso contencioso-
administrativo como un recurso de pretensiones implica que la recurrente tiene la carga -sino la
cumple su derecho puede verse perjudicado- de identificar la pretension, es de los hechos -causa
petendi- y suplico, labor esta que no puede ser suplida de oficio por la Sala, salvo que
expresamente la Ley le autorice a ello y por lo tanto, la Sala no puede, como hemos dicho,
examinar con caracter general la prescripcion alegada, sino que, lejos de ello, debe analizar los
concretos argumentos dados por la recurrente.

No obstante, y como se afirma en el acuerdo de liquidacién, el ajuste realizado deriva de la
aplicacién del art. 15.1 del TRLIS, lo que implica que a efectos fiscales, " aun cuando
normalmente la normativa del IS asume todos los criterios contables de valoracion, sin embargo,
los ingresos y gastos derivados de la aplicacion del criterio del valor razonable cuando se
registran en cuentas de patrimonio neto, los mismos no tienen efectos fiscales. Estos ingresos y
gastos no se integran en la base imponible del ejercicio en que se producen, sin perjuicio de que
su integracion tenga lugar en el ejercicio en que estos ingresos y gastos se registren en la cuenta
de pérdidas y ganancias...".

Esto es, como afirma la Inspeccién y esta Sala confirma, los ajustes extracontables que la
Inspeccién no ha tenido en cuenta solo tendran como efecto que seran deducibles en el ejercicio
en el que tengan lugar, lo cual no quiere decir que el valor fiscal y contable no sea coincidente.
OCTAVO.- El resto de la demanda hace referencia a la Resolucion del del Instituto de
Contabilidad y Auditoria de Cuentas de 9 de febrero de 2016.

Teniendo en cuenta que la Disposicién final Unica de dicha resolucién establece su entrada en
vigor a partir del 1 de enero de 2015, no basta afirmar que como se recoge en dicha resolucién
la doctrina incluida en las consultas emitidas por dicho Instituto y publicadas en el Boletin del
ICAC, su contenido es plenamente compatible con lo regulado en el Plan General de
Contabilidad, para concluir que es de aplicacion al caso de autos, sino que en rigor habra que ir
la normativa en vigor de aplicacion a los efectos de rebatir lo afirmado en el acuerdo de
liquidacién confirmado por el TEAC.

No obstante, como bien dice el Abogado del Estado, la aplicacion las previsiones de la
Resolucién del ICAC de 9 de febrero de 2016 tampoco llevaria a la conclusién de la existencia
de un mayor valor del patrimonio de la empresa, en tanto que solo resultaria afectada la
cuantificacion de la base imponible del correspondiente Impuesto sobre Sociedades de acuerdo
con lo previsto en el art. 10.3 del TRLIS.

[...]».

La sentencia constituye el objeto del presente recurso de casacion.

CUARTO.- Marco juridico.

El articulo 85 TRLIS dispone:

«1. Los bienes y derechos adquiridos mediante las transmisiones derivadas de las operaciones
alas que haya sido de aplicacion el régimen previsto en el articulo anterior se valoraran, a efectos
fiscales, por los mismos valores que tenian en la entidad transmitente antes de realizarse la
operacion, manteniéndose igualmente la fecha de adquisicion de la entidad transmitente a
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efectos de aplicar lo dispuesto en el articulo 15.9 de esta Ley. Dichos valores se corregiran en el
importe de las rentas que hayan tributado efectivamente con ocasion de la operacion.

2. En aquellos casos en que no sea de aplicacion el régimen previsto en el articulo anterior se
tomara el valor convenido entre las partes con el limite del valor normal de mercado.».

Por su parte, en el articulo 86 TRLIS se puede leer:

«Las acciones o participaciones recibidas como consecuencia de una aportacion de ramas de
actividad se valoraran, a efectos fiscales, por el valor contable de la unidad econdmica autbnoma,
corregido en el importe de las rentas que se hayan integrado en la base imponible de la sociedad
transmitente con ocasion de la operacién».

QUINTO.- Cuestiones en las que existe interés casacional.

Conforme a lo expuesto y, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 88.1 LICA, en relacion con
el 90.4 de la misma norma, procede admitir a tramite el recurso de casacion preparado, al
apreciar esta Seccion de Admisidon que el mismo presenta interés casacional objetivo para la
formacion de jurisprudencia respecto de las siguientes cuestiones:

Determinar si, en el marco de una operacion de aportacién no dineraria de rama de actividad
acogida al régimen especial del Capitulo VIII del Titulo VII del TRLIS, para el calculo del valor
fiscal al que se refieren los articulos 85y 86 TRLIS, es necesario corregir el valor contable de los
elementos patrimoniales transmitidos, no solo en las diferencias valorativas que se extraen de
los articulos 15.1 TRLIS y 85 a 89 TRLIS, sino también en cualesquiera otras diferencias entre
el valor contable y el valor fiscal de tales elementos patrimoniales.

En caso de responderse afirmativamente a la cuestién anterior, debe determinarse si los ajustes
extracontables practicados sobre el resultado de la cuenta de pérdidas y ganancias para calcular
la base imponible del IS y que generan diferencias temporales entre el valor contable y el valor
fiscal de elementos patrimoniales de activo, pasivo y patrimonio neto (ingresos y gastos) son
susceptibles de modificar la "valoracion fiscal" de la rama de actividad a los efectos previstos en
los arts. 85y 86 TRLIS.

SEXTO.- Justificacién suficiente de que el recurso planteado cuenta con interés casacional
objetivo para la formacion de la jurisprudencia.

1.La cuestion suscitada presenta interés casacional objetivo porque, aun cuando esta Sala se ha
pronunciado en diversas ocasiones acerca de cuestiones relacionadas con las operaciones de
aportacion no dineraria de rama de actividad, no lo ha hecho sobre el particular que subyace en
el presente recurso, y que gira en torno a la determinacion del valor fiscal al que se refieren los
articulos 85y 86 TRLIS.

En efecto, la Sentencia de 1 de octubre de 2021 (recurso de casacion n°® 3844/2019) fij6 doctrina
interpretativa sobre esta cuestion, pero en relaciéon con la posibilidad de disfrutar del régimen
fiscal especial de diferimiento. Asimismo, y mas recientemente, se ha admitido un recurso de
casacién por auto de 4 de diciembre de 2024 (recurso de casacién n° 94/2024) en el que se
planteaba el eventual traspaso de la obligacion tributaria de mantenimiento de la Reserva de
Inversion Canaria (RIC) con motivo de una aportaciéon no dineraria de rama de actividad para
suscribir una ampliacién de capital, con cesion de todos los derechos y obligaciones relacionados
con los activos y pasivos traspasados, en un caso como el litigioso en que la cuenta contable de
la RIC siempre estuvo recogida en el pasivo de la sociedad, diferenciada y con titulo apropiado,
antes y después de la suscripcion de la ampliacion de capital.

Puede admitirse, en consecuencia, la existencia de la presuncién del articulo 88.3.a) LICA.

Y sin que sea para ello 6bice que la controversia planteada en el proceso verse sobre la
aplicacién de normas derogadas, no en vano, en estos casos, la apreciacion del interés
casacional pasa por constatar que a pesar de tal abolicion, la resolucion del litigio sigue
presentando interés, bien porque a pesar de tal derogacion la cuestion interpretativa del Derecho
planteada resulta susceptible de seguir proyectandose sobre litigios futuros o, como en este
recurso, siendo enfatizado por la recurrente en su escrito de preparacion (pag.12), cuando
los articulos 85y 86 TRLIS han sido sustituidos por los articulos 78y 79 de la Ley 27/2014, de
27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades ( LIS), respectivamente, «que contienen las
mismas reglas de valoracion, si bien corrigiendo la referencia al valor contable que contenia el
articulo 86 TRLIS y sustituyendo esa expresion por la de"valor fiscal"».

2.El caso que nos ocupa, por afadidura, comporta, en si mismo, una trascendencia econémica
de tal magnitud (1.589.019.747 euros) que hace preciso su esclarecimiento por este Tribunal
Supremo. Nétese en este sentido que las cuestiones que presenta este recurso, al margen de
su incuestionable singularidad econdmica, tienen una evidente proyeccion de generalidad, pues
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trascienden del conflicto concreto que se sitlia en el origen de esta litis y los criterios que se fijen
para su resolucion podran ser de aplicacion a supuestos con identidad de razoén, al socaire de la
circunstancia del articulo 88.2.c) LICA.

SEPTIMO.- Admision del recurso de casacion. Normas que en principio seran objeto de
interpretacion.

1.En virtud de lo dispuesto en el articulo 88.1 LIJCA, en relacién con el articulo 90.4 LJCA,
procede admitir este recurso de casacidn, cuyo objeto sera, por presentar interés casacional
objetivo para la formacion de la jurisprudencia, la cuestion descrita en el razonamiento juridico
quinto.

2.Las normas que, en principio, seran objeto de interpretacion son los articulos 85y 86 TRLIS.
Ello sin perjuicio de que la sentencia que resuelva la presente casacion haya de extenderse a
otras normas si asi lo exigiere el debate finalmente trabado en el recurso, ex articulo 90.4 LICA.

OCTAVO.- Publicacién en la pagina web del Tribunal Supremo.
Conforme a lo dispuesto por el articulo 90.7 LICA, este auto se publicara integramente en la
pagina webdel Tribunal Supremo.

NOVENO.- Comunicacion inmediata a la Sala de instancia la decision adoptada en este auto.
Procede comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decisiéon adoptada en este auto,
como dispone el articulo 90.6 LIJCA, y conferir a las actuaciones el tramite previsto en
los articulos 92 y 93 LJCA, remitiéndolas a la Seccién Segunda de esta Sala, competente para
su sustanciacion y decision de conformidad con las reglas de reparto.

Por todo lo anterior,

LA SECCION DE ADMISION ACUERDA:

1°)Admitir el recurso de casacién n.° 2625/2024, preparado por la mercantil International
Consolidated Airlines Group, S.A., contra la sentencia dictada el 13 de diciembre de 2023, por la
Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, que
desestimo el recurso n.° 907/2019.

2°Las cuestiones que presentan interés casacional objetivo para la formacién de la
jurisprudencia consisten en:

Determinar si, en el marco de una operacion de aportacién no dineraria de rama de actividad
acogida al régimen especial del Capitulo VIII del Titulo VII del TRLIS, para el célculo del valor
fiscal al que se refieren los articulos 85y 86 TRLIS, es necesario corregir el valor contable de los
elementos patrimoniales transmitidos, no solo en las diferencias valorativas que se extraen de
los articulos 15.1 TRLIS y 85 a 89 TRLIS, sino también en cualesquiera otras diferencias entre
el valor contable y el valor fiscal de tales elementos patrimoniales.

En caso de responderse afirmativamente a la cuestion anterior, debe determinarse si los ajustes
extracontables practicados sobre el resultado de la cuenta de pérdidas y ganancias para calcular
la base imponible del IS y que generan diferencias temporales entre el valor contable y el valor
fiscal de elementos patrimoniales de activo, pasivo y patrimonio neto (ingresos y gastos) son
susceptibles de modificar la "valoracion fiscal" de la rama de actividad a los efectos previstos en
los arts. 85y 86 TRLIS.

39Identificar como normas juridicas que, en principio, habran de ser objeto de interpretacion
los articulos 85 y 86 del Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba
el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, sin perjuicio de que la sentencia que
resuelva la presente casacion haya de extenderse a otras normas si asi lo exigiere el debate
finalmente trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

4°)Publicar este auto en la pagina webdel Tribunal Supremo.

5% Comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decision adoptada en este auto.

6°Para su tramitacion y decision, remitir las actuaciones a la Seccién Segunda de esta Sala,
competente de conformidad con las hormas de reparto.

El presente auto, contra el que no cabe recurso alguno, es firme ( articulo 90.5 de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa).

Asi lo acuerdan y firman.

Siguenos en...
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