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SUMARIO:

IVA. Devoluciones. Empresarios o profesionales no establecidos. Validacion posterior de la solicitud y
subsanacion de defectos. Admitida la presentacion de la solicitud de devolucion en plazo, se plantea la
cuestion de si dicha solicitud adolece de determinados defectos que den lugar a que se tenga por no
presentada como argumenta la Administracidn. Pues bien, en primer lugar, debe tenerse en cuenta que la
solicitud presentada el 28 de septiembre de 2012 no es validada automaticamente por contener, segun
sefiala la Administracion, un elevado nimero de operaciones. Considera el Tribunal que esta limitacién,
por otra parte indeterminada al no precisar qué nimero de operaciones se puede considerar elevado, no
constituye en ningun caso un defecto atribuible a la interesada que presenta su solicitud, sin que, por
tanto, las posibles consecuencias de dicha limitacion puedan afectarle negativamente. Es mas, la
Administracion dispone de un plazo inferior a 5 dias para validar la solicitud, lo que en caso de presentar la
solicitud en uno de los ultimos dias del plazo establecido, determinaria que la Administracion esta
facultada para validarla o rechazarla una vez transcurrido el plazo de presentacion, lo que determinaria
que cualquier otra solicitud posterior sea extempordnea. En segundo lugar, una vez comprobada la
solicitud, la Administracion tributaria aprecia errores en la misma que impiden que se tenga por
presentada. El procedimiento para la presentacidn telematica del formulario 360, establece que el
solicitante podra comprobar el resultado de la validacion en el servicio de verificacion del estado de la
solicitud de devolucién y que, en el supuesto de que la solicitud fuese rechazada, se mostraran en pantalla
un resumen de la solicitud y la descripciébn de los errores detectados, teniendo la solicitud por no
presentada y debiendo el solicitante proceder a enviar una nueva solicitud, procedimiento que ha sido
respetado por la Administracion tributaria. En el caso que nos ocupa, las consecuencias del hecho de
tener por no presentada la solicitud de devolucién por la existencia de errores implica que la interesada no
podra ejercitar su derecho a solicitar y a obtener, si asi procede, la devolucién de las cuotas del Impuesto
soportadas en el TAI, lo que nos lleva a analizar la naturaleza de los errores cometidos que, como se ha
indicado, afectan al campo de declaracién de no haber entregado bienes y servicios, que se encuentra
vacio o no se ajusta al formato, y a la direccidon del correo electrénico del solicitante, que no se ha
especificado 0 no se ajusta al formato.

Dicho esto, este Tribunal considera que no resulta justificado en el expediente que los errores que motivan
el rechazo del proceso posterior de validacion de la solicitud presentada el 28 de septiembre de 2012 sean
errores no subsanables que permitan tener por no presentada dicha solicitud. Dicha falta de justificacion
conlleva que los citados errores no puedan privar a la entidad reclamante de su derecho a solicitar la
devolucion de las cuotas del Impuesto soportadas en el TAI, puesto que lo contrario generaria una
situacién de indefensién para la interesada, y supone una contradiccién a los principios inspiradores de la
aplicacion del sistema tributario. Por tanto, el Tribunal considera que, tras la subsanacion de los errores
contenidos en la solicitud de devolucién presentada por parte de la interesada dentro del plazo
establecido, se proceda a su tramitacion. (Criterio 1 de 1)

PRECEPTOS:

Orden EHA/789/2010 (Se aprueban el formulario 360 de solicitud de devolucion del IVA soportado por
empresarios 0 profesionales establecidos en el TAI, el contenido de la solicitud de devolucion a
empresarios o profesionales no establecidos en el TAI, pero establecidos en la Comunidad, Islas Canarias,
Ceuta o Melilla, y el modelo 361 de solicitud de devolucion del IVA a determinados empresarios o
profesionales no establecidos en el TAI, ni en la Comunidad, Islas Canarias, Ceuta o Melilla, y se
establecen, asimismo, las condiciones generales y el procedimiento para su presentacién telemética), arts.
2,3,4y5.

Ley 30/1992 (LRJAP y PAC), art. 71.

Ley 58/2003 (LGT), art. 3.
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SENTENCIA

En la Villa de Madrid, en la fecha indicada, en la reclamacién econémico-administrativa que, en Unica
instancia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 229.1 a) de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General
Tributaria, pende de resolucion ante este Tribunal Econdmico-Administrativo Central, en Sala, interpuesta por A...
SL, con NIF ..., actuando en su nombre y representacién D. ... y con domicilio a efectos de notificaciones en ... ,
contra el acuerdo de resolucion de recurso de reposicion interpuesto contra acuerdo de denegacién de devolucion
dictado por la Oficina Nacional de Gestion Tributaria-IVA No Establecidos, con nimero de expediente ...037C y
referida al Impuesto sobre el Valor Afiadido, periodo 01-2011/12-2011, por importe de 14.845,88 euros de solicitud
de devolucion.

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero:

La entidad A... SL presenta en fecha 9 de octubre de 2012 solicitud de devolucion de las cuotas del
Impuesto sobre el Valor Afiadido soportadas por determinados empresarios o profesionales no establecidos en el
territorio de aplicacion del impuesto, correspondiente al periodo 01-2011/12-2011, por importe de 14.845,88 euros.

En fecha 10 de octubre de 2012 la Oficina Nacional de Gestion Tributaria-IVA No Establecidos dicta
acuerdo de denegacion de devolucion. La motivacién contenida en el acuerdo se basa en que el plazo para la
solicitud de devolucion se inicia el dia siguiente al final de cada trimestre natural y concluye el 30 de septiembre
siguiente al afio natural en que se hayan soportado las cuotas a que se refiera, como establece el articulo 31.4 del
Real Decreto 1624/1992, de 29 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento del Impuesto sobre el Valor
Afiadido. El acuerdo se notifica a la interesada el 11 de octubre de 2012.

Contra el acuerdo de denegacién de devolucion, la entidad interpone recurso de reposicion en fecha 8 de
noviembre de 2012, en el que sefala que se le ha indicado telefénicamente que la Administracion esta corrigiendo
la denegacién de su solicitud por ser improcedente, si bien, al no haber recibido comunicacién escrita al respecto,
presenta recurso a efectos de que la resolucion no adquiera firmeza. No consta la aportacién de ningun
documento adicional en apoyo de sus pretensiones que acompafie al escrito de interposicion del recurso.

El recurso de reposicion es desestimado mediante acuerdo de resolucion de fecha 14 de marzo de 2013,
en el que se confirma el acuerdo impugnado y se reitera que la presentacion de la solicitud de devolucion se
realizé fuera de plazo.

El acuerdo de resolucion de recurso de reposicién se notifica a la reclamante el 21 de marzo de 2013.

Segundo:

Contra el acuerdo de resoluciéon de recurso de reposicion descrito en el antecedente de hecho anterior, la
entidad interpone reclamacion econémico-administrativa ante el Tribunal Econdmico-Administrativo Central en
fecha 19 de abril de 2013.

En el correspondiente tramite de puesta de manifiesto, la entidad presenta escrito en el que, en sintesis,
formula las siguientes alegaciones:

1. La entidad, establecida en las Islas Canarias, solicité el 28 de septiembre de 2012, por tanto, en plazo,
devolucion de las cuotas del Impuesto sobre el Valor Afadido soportadas por no establecidos en el territorio de
aplicacién del impuesto, correspondiente al ejercicio 2011.

Al realizar la presentacion, la Agencia Tributaria remiti6 un mensaje en el que indicaba que la declaracion
contenia un elevado nimero de operaciones que impedia validar los datos suministrados de forma inmediata; una
vez realizada la validacion, si la solicitud fuera rechazada, se mostraria descripcién de los errores detectados, y se
tendria la solicitud por no presentada, debiendo la interesada realizar una nueva presentacion.

La Agencia Tributaria remiti6 un correo electrénico el 28 de septiembre de 2012 comunicando que la
solicitud era invélida, correo que no fue leido hasta el 4 de octubre de 2012. El 5 de octubre, la Agencia Tributaria
indica a la entidad que no es posible subsanar la solicitud presentada el 28 de septiembre, por lo que debe
proceder a enviar una nueva solicitud. La entidad procedi6 a presentar nuevas solicitudes los dias 5, 8, 9, 15y 16
de octubre, con el mismo resultado descrito para la inicialmente presentada.

Finalmente, la entidad recibe acuerdo de denegacién de solicitud de devolucién que considera
improcedente, dado que la presentacion de la solicitud se realizé en plazo el 28 de septiembre de 2012 y cualquier
presentacion posterior debe tratarse como una subsanacion de la solicitud inicial.

2. No es juridicamente aceptable tener la solicitud por no presentada por la existencia de errores que, por
otra parte, son de tipo formal y subsanables; no es aceptable que los problemas informaticos determinen la
pérdida de un derecho del contribuyente, quebrantando la dinamica del impuesto y el principio de neutralidad.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero:

Este Tribunal Econdmico-Administrativo Central es competente para conocer de la reclamacion
econdmico-administrativa que se examina, que ha sido interpuesta en tiempo y forma por persona legitimada al
efecto, de conformidad con lo previsto en la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, y en el
Reglamento de Procedimiento de las Reclamaciones Econdmico-Administrativas, aprobado por el Real Decreto
520/2005, de 13 de mayo, de aplicacion a este procedimiento.

La cuestion planteada ante este Tribunal Central consiste en determinar si la resolucion de recurso de
reposicién impugnada es ajustada a Derecho, para lo que, a su vez, sera preciso decidir sobre la adecuacion a
Derecho del acuerdo de denegacién de devolucion.

Segundo:

La cuestion planteada en la presente reclamacién consiste en determinar si la reclamante establecida en
Islas Canarias ha presentado en plazo la solicitud de devolucion de cuotas soportadas en el territorio de aplicacion
del impuesto, teniendo en cuenta su alegacién relativa a la presentacion de solicitud el 28 de septiembre de 2012,
Yy, en su caso, si dicha solicitud debe considerarse validamente presentada.

Para ello, es preciso acudir a los preceptos de la Orden EHA/789/2010, de 16 de marzo, por la que se
aprueban el formulario 360 de solicitud de devolucién del Impuesto sobre el Valor Afiadido soportado por
empresarios o profesionales establecidos en el territorio de aplicacion del impuesto, el contenido de la solicitud de
devolucion a empresarios o profesionales no establecidos en el territorio de aplicacion del impuesto, pero
establecidos en la Comunidad, Islas Canarias, Ceuta o Melilla, y el modelo 361 de solicitud de devolucién del
Impuesto sobre el Valor Afiadido a determinados empresarios o profesionales no establecidos en el territorio de
aplicacién del impuesto, ni en la Comunidad, Islas Canarias, Ceuta o Melilla, y se establecen, asimismo, las
condiciones generales y el procedimiento para su presentacion telematica.

El articulo 5 de la Orden EHA/789/2010 regula el contenido y forma de presentacion del formulario de
solicitud de devolucién de cuotas soportadas en el territorio de aplicacion del impuesto por empresarios o
profesionales establecidos en la Comunidad, Islas Canarias, Ceuta o Melilla:

1. Los empresarios o profesionales no establecidos en el territorio de aplicacion del Impuesto pero
establecidos en la Comunidad, Islas Canarias, Ceuta o Melilla, podran solicitar la devoluciéon de las cuotas del
Impuesto sobre el Valor Afiadido a que se refiere el articulo 119 de la Ley del Impuesto mediante la presentacion
por via telematica a través de Internet del formulario dispuesto al efecto en el portal electrénico de la
Administracién tributaria del Estado miembro donde esté establecido el solicitante, con el contenido y cumpliendo
los requisitos que se establecen a continuacion:

(..

2. Los empresarios o profesionales establecidos en las Islas Canarias, Ceuta o Melilla, presentaran la
solicitud de devolucion de las cuotas soportadas en el territorio de aplicacion del Impuesto a través de la sede
electrénica de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria, en las condiciones y de acuerdo con el
procedimiento previsto en los articulos 2 y 3 de la presente Orden, utilizando para ello el formulario 360 que figura
como anexo | de la misma, el cual deberd incluir el contenido y cumplir los requisitos establecidos en el apartado
anterior.

Acudimos, por tanto, al articulo 2 de la citada Orden, que regula la forma y condiciones de presentacion
del modelo 360 por empresarios o profesionales establecidos en el territorio de aplicacion del Impuesto:

1. La presentacion de la solicitud por via teleméatica a través de Internet podra ser efectuada bien por el
propio solicitante o bien por un tercero que actle en su representacion (...).
2. La presentacién telematica estara sujeta a las siguientes condiciones:

3. En aquellos casos en que se detecten anomalias de tipo formal en la transmision telematica de

declaraciones, dicha circunstancia se pondra en conocimiento del presentador del formulario por el propio sistema
mediante los correspondientes mensajes de error, para que proceda a su subsanacion.
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4. La solicitud de devolucién Unicamente se considerara presentada cuando contenga toda la informacion
exigida por el Estado miembro de devolucién correspondiente”.

En cuanto al procedimiento para la presentacién telematica del formulario 360 por empresarios o
profesionales establecidos en el territorio de aplicaciéon del Impuesto, establece el articulo 3 de la Orden
EHA/789/2010:

“El procedimiento para la presentacion telematica por Internet del formulario 360 sera el siguiente:

a) El solicitante o, en su caso, el presentador se conectara con la sede electronica de la Agencia Estatal
de Administracion Tributaria (...).

b) A continuacion procedera a transmitir el formulario con la firma electronica (...).

¢) Como resultado del envio se pueden dar los siguientes casos:

1.° Si la solicitud es aceptada, la Agencia Estatal de Administracion Tributaria le devolvera en pantalla un
resumen de la solicitud validado con un cédigo seguro deverificacion de 16 caracteres, ademés de la fecha y hora
de presentacion y la relacion de expedientes de devolucion generados.(...).

2.° En el supuesto de que la presentacién fuese rechazada, se mostraran en pantalla un resumen de la
solicitud y la descripcién de los errores detectados, debiendo procederse a la subsanacion de los mismos. Si no se
produce la subsanacién de los errores, se tendra por no presentada la solicitud y el solicitante o, en su caso, el
presentador, debera proceder a enviar una nueva solicitud.

3.° Cuando se trate de una solicitud que se refiera a un gran namero de facturas o documentos de
importacion no serd posible validar los datos suministrados de forma inmediata. En este caso, se devolvera en la
pantalla un resumen de la solicitud con un codigo seguro de verificacion de 16 caracteres y un mensaje en el que
se informara de que se realizar& un proceso de validacién posterior.

d) En el supuesto ¢.3.°) anterior, en el que se trate de una solicitud con un gran niamero de facturas o
documentos de importacion, con posterioridad a la recepcion de la solicitud y en un plazo inferior a 5 dias, se
efectuard un proceso de validacion de los datos suministrados telematicamente y se verificard que las
caracteristicas de la informacién se ajustan a las condiciones exigidas por el Estado miembro de devolucion
correspondiente.

El solicitante o, en su caso, el presentador podra comprobar el resultado de la validaciéon en el servicio de
verificacion del estado de la solicitud de devolucién del Impuesto sobre el Valor Afiadido soportado por
empresarios o profesionales establecidos en el territorio de aplicacién del Impuesto por operaciones efectuadas en
otros Estados miembros de la Comunidad. Se pueden dar los siguientes casos:

1.° Si la solicitud es aceptada, la Agencia Estatal de Administracidn Tributaria le devolvera en pantalla un
resumen de la solicitud validado con un cédigo seguro deverificacion de 16 caracteres, ademas de la fecha y hora
de presentacion y la relacién de expedientes de devolucién generados.(...).

2.° En el supuesto de que la solicitud fuese rechazada, se mostrardn en pantalla un resumen de la
solicitud y la descripcion de los errores detectados. En este caso, se tendra la solicitud por no presentada y el
solicitante o, en su caso, el presentador debera proceder a enviar una nueva solicitud”.

Por altimo, el articulo 4 regula el plazo de presentacién del formulario 360 de solicitud de devolucion del
Impuesto sobre el Valor Afadido soportado por empresarios o profesionales establecidos en el territorio de
aplicacion del Impuesto:

“El plazo para la presentacion de la solicitud de devolucion se iniciara el dia siguiente al final del periodo
de devolucién y concluira el 30 de septiembre siguiente al afio natural en el que se hayan soportado las cuotas a
que se refiera”.

Tercero:

Una vez expuesta la normativa aplicable, debemos sefalar que en la documentacion que figura en el
expediente administrativo remitido a este Tribunal consta exclusivamente una presentacion del modelo 360
realizada por la entidad en fecha 9 de octubre de 2012, correspondiente a solicitud de devolucién de cuotas
soportadas por no establecidos en el territorio de aplicacion del impuesto, pero establecidos en la Comunidad,
Islas Canarias, Ceuta o Melilla por el periodo 01-2011/12-2011, asi como el acuerdo de denegacién de la solicitud
presentada en la fecha indicada y la resolucion de recurso de reposicion interpuesto contra el citado acuerdo.
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No obstante, la reclamante hace referencia a una serie de solicitudes presentadas con anterioridad y, en
particular, a la presentada en primer lugar, segun manifiesta, el 28 de septiembre de 2012 y, por tanto, dentro del
plazo establecido. A estos efectos, aporta la siguiente documentacion ante este Tribunal:

1. Justificante emitido por la Administracién tributaria de la presentacion por internet del modelo 360,
ejercicio 2011, con niumero de expediente asignado ...030F, el 28 de septiembre de 2012 a las 14:58 horas. En el
justificante aportado figura la siguiente nota:

La declaracion tiene un elevado nimero de operaciones que impide validar los datos suministrados de
forma inmediata. Posteriormente se efectuara un proceso de validacion de los datos suministrados y se verificara
que las caracteristicas de la informacion se ajustan a las condiciones exigidas por el Estado miembro de
devolucion correspondiente. En el supuesto de que la solicitud fuese rechazada, se mostrara la descripcion de los
errores detectados. En este caso, se tendra la solicitud por no presentada y el solicitante 0, en su caso, el
presentador debera proceder a enviar una nueva solicitud. Puede consultar el resultado de la validacién en el
tramite “Verificacion de la presentacion”.

2. Mensaje emitido por la Agencia Tributaria el 28 de septiembre de 2012 en el que se indican los errores
detectados en la presentacion, en particular:

Se han detectado los siguientes errores en esta presentacion. Por favor corrijalos.
Errores graves:

Pagina 1. Apartado 4. Devolucién solicitada. Declaracion de no haber entregado bienes ni servicios. El
campo esta vacio o no se ajusta al formato especificado.

Pagina 1. Apartado 2. Solicitante. Email. El campo esta vacio o no se ajusta al formato especificado o hay
mas de un email.

3. Correo electrénico de fecha 28 de septiembre de 2012 a las 15:04 horas enviado desde la direccién
AgenciaTributaria@correo.aeat.es dirigido aCSEGUI@CONTENEMAR.COM, en el que se comunica que el
resultado de la validacion determina que la solicitud de devolucién IVAN ...030F presentada es invalida, por lo que
se tiene por no presentada y procede enviar una nueva solicitud.

4. Justificante emitido por la Administracion tributaria de la presentacion por internet del modelo 360,
ejercicio 2011, con numero de expediente asignado ...033Y, el 5 de octubre de 2012 a las 12:58 horas, con la
misma indicacion sefialada en el punto 1 relativa a la posterior validacién consecuencia del elevado nimero de
operaciones que contiene la declaracién.

5. Justificante emitido por la Administracion tributaria de la presentacion por internet del modelo 360,
ejercicio 2011, con numero de expediente asignado ...036M, el 8 de octubre de 2012 a las 09:38 horas, con la
misma indicacion sefialada en el punto 1 relativa a la posterior validacién consecuencia del elevado nimero de
operaciones que contiene la declaracién. Mensaje emitido por la Agencia Tributaria el 8 de octubre de 2012 en el
gue se indican los errores detectados en la presentacion.

6. Justificante emitido por la Administracion tributaria de la presentacion por internet del modelo 360,
ejercicio 2011, con numero de expediente asignado ...037C, el 9 de octubre de 2012 a las 09:40 horas, con la
misma indicacion sefialada en el punto 1 relativa a la posterior validacién consecuencia del elevado nimero de
operaciones que contiene la declaracién.

7. Mensaje emitido por la Agencia Tributaria el 9 de octubre de 2012 en el que se indica que la
presentacion de la solicitud de devolucion con niumero de expediente ...037C ha sido realizada con éxito.

A partir de los medios de prueba aportados por la entidad reclamante, este Tribunal considera
suficientemente acreditada la presentacion en fecha 28 de septiembre de 2012 y, por tanto, dentro del plazo
establecido, del formulario 360 de solicitud de devolucion del Impuesto sobre el Valor Afiadido soportado en el
territorio de aplicacion del impuesto por no establecidos en dicho territorio, pero establecidos en la Comunidad,
Islas Canarias, Ceuta o Melilla por el periodo 01-2011/12-2011.

Admitida la presentacion de la solicitud de devolucién en plazo, se plantea una nueva cuestion, dado que la
Administracién tributaria ha considerado que dicha solicitud adolece de determinados defectos que dan lugar a
que se tenga por no presentada.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que la solicitud presentada el 28 de septiembre de 2012 no es
validada automaticamente por contener, segun sefiala la Administracién, un elevado nimero de operaciones.
Considera este Tribunal que esta limitacién, por otra parte indeterminada al no precisar qué nimero de
operaciones se puede considerar elevado, no constituye en ningln caso un defecto atribuible a la interesada que
presenta su solicitud, sin que, por tanto, las posibles consecuencias de dicha limitacién puedan afectarle
negativamente. Es mas, la Administracion dispone, tal como establece la Orden EHA/789/2010 antes transcrita, de
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un plazo inferior a 5 dias para validar la solicitud, lo que en caso de presentar la solicitud en uno de los ultimos
dias del plazo establecido, determinaria que la Administracién esta facultada para validarla o rechazarla una vez
transcurrido el plazo de presentacion, lo que determinaria que cualquier otra solicitud posterior sea extemporanea.

En segundo lugar, una vez comprobada la solicitud, la Administracion tributaria aprecia errores en la
misma que impiden que se tenga por presentada. El procedimiento para la presentacién telematica del formulario
360 por empresarios o profesionales establecidos en el territorio de aplicacion del Impuesto regulado en la Orden
EHA/789/2010, antes transcrita, establece en su articulo 3.c.3.°), aplicable al caso analizado, que el solicitante
podra comprobar el resultado de la validacion en el servicio de verificacion del estado de la solicitud de devolucion
y que, en el supuesto de que la solicitud fuese rechazada, se mostraran en pantalla un resumen de la solicitud y la
descripcion de los errores detectados, teniendo la solicitud por no presentada y debiendo el solicitante proceder a
enviar una nueva solicitud, procedimiento que ha sido respetado por la Administracion tributaria.

En el caso que nos ocupa, las consecuencias del hecho de tener por no presentada la solicitud de
devolucion por la existencia de errores implica que la interesada no podra ejercitar su derecho a solicitar y a
obtener, si asi procede, la devolucion de las cuotas del impuesto soportadas en el territorio de aplicacion del
impuesto, lo que nos lleva a analizar la naturaleza de los errores cometidos que, como se ha indicado, afectan al
campo de declaracién de no haber entregado bienes y servicios, que se encuentra vacio o no se ajusta al formato,
y a la direccién del correo electrénico del solicitante, que no se ha especificado o no se ajusta al formato.

En este punto, la cuestion a decidir es si tales errores pueden dar lugar, como ocurre en este caso, a la
privacion definitiva del derecho de la interesada a solicitar la devolucion de cuotas soportadas, sin conceder la
posibilidad de su subsanacion, figura administrativa regulada en el articulo 71 la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, que es
entendida por la norma reguladora del procedimiento administrativo como figura basica del mismo, y que actia
como garantia para los administrados por cuanto permite reparar o remediar determinadasacciones u omisiones
gue dan lugar a la carencia propia del acto administrativo paralelo correspondiente al interesado.

Pues bien, este Tribunal considera que no resulta justificado en el expediente que los errores que motivan
el rechazo del proceso posterior de validacién de la solicitud presentada el 28 de septiembre de 2012 sean errores
no subsanables que permitan tener por no presentada dicha solicitud. Dicha falta de justificacion conlleva que los
citados errores no puedan privar a la entidad reclamante de su derecho a solicitar la devolucién de las cuotas del
impuesto soportadas en el territorio de aplicacién del impuesto, puesto que lo contrario generaria una situacion de
indefensién para la interesada, y supone una contradiccion a los principios inspiradores de la aplicacién del
sistema tributario recogidos en el articulo 3.2 de la Ley 58/2003, General Tributaria.

Por tanto, este Tribunal considera que, tras la subsanacion de los errores contenidos en la solicitud de
devolucion presentada por parte de la reclamante dentro del plazo establecido, se proceda a su tramitacién.

Por lo expuesto,

EL TRIBUNAL ECONOMICO-ADMINISTRATIVO CENTRAL, en Sala, vista la presente reclamacion
econémico-administrativa,

ACUERDA

estimarla parcialmente, conforme a lo sefialado en el fundamento tercero de la presente resolucion.
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