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SUMARIO: 
 

Procedimiento de recaudación. Garantías. Afección de bienes. ISD. Gestión. Procedimiento de 
recaudación. Garantías. Afección de bienes. ISD. Gestión. Se admite el planteamiento del recurso de 
casación solicitado al considerarse que tiene interés casacional objetivo para la formación de jurisprudencia 
determinar si un bien adquirido mediante herencia y que, por ello, está afecto al pago del Impuesto sobre 
Sucesiones que grava esa adquisición mortis causa, una vez enajenado a un tercero no protegido por la fe 
pública registral, queda afecto a ese pago en su totalidad o en proporción al valor que representa en el total 
de la masa hereditaria.  
La sentencia impugnada ha resuelto, por tanto, una cuestión en sentido contrario al desenlace alcanzado 
por otros órganos de esta jurisdicción, por lo que se hace necesario un pronunciamiento del Tribunal 
Supremo que establezca un criterio claro sobre la cuestión, resolviendo la contradicción doctrinal existente 
entre los distintos Tribunales Superiores de Justicia. [Vid., en sentido contrario, STSJ de Madrid, de 1 de 
septiembre de 2014, recurso nº 279/2012 (NFJ060874) y STSJ de Galicia, de 31 de octubre de 2005, recurso 
nº 8803/2002 (NFJ025283)]. 
[Vid., STS, de 5 de junio de 2018, rec. n.º 3949/2017 (NFJ070735), que resuelve el recurso de casación 
admitido en este auto y, STSJ del Principado de Asturias, de 9 de mayo de 2017, recurso n.º 
259/2016 (NFJ070773), que se recurre]. 

 
PRECEPTOS: 
 

Ley 58/2003 (LGT), arts. 41, 43 y 79. 
RD 1629/1991 (Rgto ISD), art. 9. 
Ley 29/1987 (Ley ISD), art. 9. 
Constitución Española, arts. 9.3 y 14. 
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 R. CASACION núm.: 3949/2017 
 
 Ponente: Excmo. Sr. D. Manuel Vicente Garzon Herrero 
 
 Letrada de la Administración de Justicia: Ilma. Sra. Dña. María Teresa Barril Roche 
 
  TRIBUNAL SUPREMO  
 
  SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO  
 
  SECCIÓN: PRIMERA  
 

AUTO 
 

 Excmos. Sres. y Excmas. Sras. 
 
 D. Luis Maria Diez-Picazo Gimenez, presidente, presidente 
 D. Manuel Vicente Garzon Herrero 
 D. Segundo Menendez Perez 
 Dª. Celsa Pico Lorenzo 
 D. Emilio Frias Ponce 
 D. Diego Cordoba Castroverde 
 D. Jose Juan Suay Rincon 
 Dª. Ines Huerta Garicano 
 
 En Madrid, a 25 de octubre de 2017. 
  

 
HECHOS 

 

 Primero. 
 

  1. El Principado de Asturias, representado por una letrada de su Servicio Jurídico y mediante escrito 
presentado el 20 de junio de 2017, preparó recurso de casación contra la sentencia dictada el 9 de mayo de 2017 
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por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Asturias, en el recurso 259/2016 , 
sobre responsabilidad subsidiaria en el pago de deudas tributarias por el impuesto sobre sucesiones.  
 
  2. Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimación y recurribilidad de la 
resolución impugnada, identifica como infringidos los artículos 41.3 , 43.1.d ) y 79 de la Ley 58/2003, de 17 de 
diciembre, General Tributaria (BOE de 18 de diciembre) [«LGT»], así como el artículo 9 del Reglamento del Impuesto 
sobre Sucesiones y Donaciones , aprobado por Real Decreto 1629/1991, de 8 de noviembre (BOE de 16 de 
noviembre).  
 
  3. Razona que tales infracciones han sido relevantes y determinantes de la decisión adoptada en la 
resolución recurrida, al concluir la Sala de instancia que los preceptos en cuestión hacen responder subsidiariamente 
de la deuda tributaria al adquirente del bien en proporción al valor que representa el mismo en el caudal relicto y no, 
como la Administración recurrente entiende, en función de su total valor real.  
 
  4. Constata que las normas infringidas forman parte del Derecho estatal.  
 
  5. Justifica que la cuestión que suscita el recurso tiene interés casacional objetivo por las dos siguientes 
razones:  
 
  5.1. La sentencia impugnada fija, ante cuestiones sustancialmente iguales, una interpretación de normas 
del Derecho estatal contradictoria con la sostenida por otros tribunales superiores de justicia [ artículo 88.2.a) de la 
Ley 29/1998, de 13 de julio , reguladora de esta jurisdicción (BOE de 14 de julio) -«LJCA»-]; en concreto por:  
 
 La Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sección 3ª) del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, en 
sentencia de 31 de octubre de 2005 (recurso 8803/2002 , ES:TSJGAL:2005:5901).  
 La Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sección 9ª) del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, en 
sentencias de 14 de mayo de 2014 (recurso 1102/2010; ES:TSJM:2014:9344 ) y 1 de septiembre de 2014 (recurso 
279/2012; ES:TSJM :2014:12516).  
 
  5.2. La sentencia recurrida sienta una doctrina gravemente dañosa para los intereses generales [ artículo 
88.2.b) LJCA ], pues, de mantenerse su criterio, la garantía que supone la responsabilidad por afección en el 
impuesto sobre sucesiones y donaciones se vería gravemente comprometida, disminuida y debilitada.  
  5.3. Finalmente, la cuestión planteada afecta a un gran número de situaciones [ artículo 88.2.c) LJCA ].  
 
 Segundo. 
 
  La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Asturias tuvo por preparado 
el recurso de casación en auto de 29 de junio de 2017, habiendo comparecido la Administración recurrente ante 
esta Sala Tercera del Tribunal Supremo, dentro del plazo de 30 días señalado en el artículo 89.5 LJCA .  
 De igual modo lo ha hecho como recurrida la Administración General del Estado, representada por el 
abogado del Estado. 
 
 Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. Manuel Vicente Garzon Herrero, Magistrado de la Sección. 
 

 
RAZONAMIENTOS JURÍDICOS 

 
 Primero. 
 
  1. El escrito de preparación fue presentado en plazo ( artículo 89.1 LJCA ), la sentencia contra la que se 
dirige el recurso es susceptible de casación ( artículo 86 LJCA , apartados 1 y 2) y el Principado de Asturias se 
encuentra legitimado para interponerlo, por haber sido parte en el proceso de instancia ( artículo 89.1 LJCA ).  
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  2. En el escrito de preparación se acredita el cumplimiento de tales requisitos reglados, se identifican con 
precisión las normas del ordenamiento jurídico estatal que fueron alegadas en la demanda y tomadas en 
consideración por la Sala de instancia. También se justifica que las infracciones imputadas a la sentencia han sido 
relevantes para adoptar el fallo impugnado [ artículo 89.2 LJCA , letras a), b), d) y e)].  
 
  3. En el repetido escrito se justifica, con especial referencia al caso, que concurre interés casacional objetivo 
porque la sentencia discutida fija, ante situaciones sustancialmente iguales, una interpretación de las normas que 
se invocan como infringidas y que fundamentan el fallo contradictoria con la sostenida por otros tribunales superiores 
de justicia [ artículo 88.2.a) LJCA ], interpretación que la Administración recurrente considera gravemente dañosa 
para los intereses generales [ artículo 88.2.b) LJCA ], y que afecta a un gran número de situaciones [ artículo 88.2.c) 
LJCA ], razonando suficientemente la conveniencia de un pronunciamiento del Tribunal Supremo [ artículo 89.2.f) 
LJCA ].  
 
 Segundo. 
 
  1. Con carácter general, los bienes y derechos transmitidos quedan afectos a la responsabilidad del pago 
de las cantidades, liquidadas o no, correspondientes a los tributos que graven tales transmisiones, adquisiciones o 
importaciones, cualquiera que sea su poseedor, salvo que éste resulte ser un tercero protegido por la fe pública 
registral o se justifique la adquisición de los bienes con buena fe y justo título, en establecimiento mercantil o 
industrial, en el caso de bienes muebles no inscribibles ( artículo 79.2 LGT ). Por ello, salvo la indicada excepción, 
son responsables subsidiarios de las correspondientes deudas tributarias los adquirentes de esos bienes afectos 
por ley al pago de la deuda tributaria [ artículo 43.1.d ) y 79.1 LGT ]. La responsabilidad alcanza a la totalidad de la 
deuda tributaria exigida ( artículo 41.3 LGT ).  
 
  2. Tratándose del impuesto sobre sucesiones y donaciones, el artículo 9.1 de su reglamento, aprobado en 
1991, con el mismo contenido que el artículo 79.2 LGT , dispone: «[l]os bienes y derechos transmitidos quedarán 
afectos a la responsabilidad del pago del Impuesto, liquidado o no, que grave su adquisición, cualquiera que sea su 
poseedor, salvo que éste resulte ser un tercero protegido por la fe pública registral o se justifique la adquisición de 
los bienes con buena fe y justo título en establecimientos abiertos al público, en el caso de bienes muebles no 
inscribible».  
 
  3. La cuestión que suscita este recurso de casación es la de si el bien adquirido mediante herencia y que, 
por ello, está afecto al pago del impuesto sobre sucesiones que grava esa adquisición mortis causa, una vez 
enajenado a un tercero no protegido por la fe pública registral, queda afecto a ese pago en su totalidad o en 
proporción al valor que representa en el total de la masa hereditaria.  
 
  4. La sentencia impugnada (FJ 3º) opta por la segunda solución (afección proporcional), mientras que las 
salas de lo contencioso-administrativo de los tribunales superiores de justicia de Galicia y de Madrid, en las 
sentencias identificadas en el punto 5.1 del primer antecedente de hecho de este auto (FJ 2º de la sentencia del 
Tribunal Superior de Justicia de Galicia y FFJJ 6º y 4º, in fine, respectivamente, de las del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid), llegan a la otra conclusión (afección total).  
 
  5. La sentencia impugnada ha resuelto, por tanto, una cuestión en sentido contrario al desenlace alcanzado 
por otros órganos de esta jurisdicción, estando presente la situación que, definida en el artículo 88.2.a) LJCA , 
permite a este Tribunal Supremo apreciar la presencia de interés casacional objetivo, como ya hizo en autos de 31 
de mayo y 19 de julio de 2017 (RCA/898/2017; ES:TS:2017:5018 y RCA/1972/2017).  
 
  6. En definitiva, se hace necesario un pronunciamiento del Tribunal Supremo que establezca un criterio 
claro sobre la cuestión, resolviendo la contradicción doctrinal existente entre los distintos tribunales superiores de 
justicia. De esta manera, el Tribunal Supremo sirve al principio de seguridad jurídica y, por su intermediación, al de 
igualdad en la aplicación de la ley ( artículos 9.3 y 14 de la Constitución Española ).  
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  7. La apreciación de interés casacional objetivo por la razón expuesta hace innecesario determinar si 
concurre la otra alegada por la Administración recurrente en el escrito de preparación del recurso para justificar su 
admisión.  
 
 Tercero. 
 
  En virtud de lo dispuesto en el artículo 88.1 LJCA , en relación con el artículo 90.4 LJCA , procede admitir 
este recurso de casación, cuyo objeto será, por presentar interés casacional objetivo para la formación de la 
jurisprudencia, la cuestión descrita en el punto 3 del fundamento jurídico anterior.  
 
 Cuarto. 
 
  Conforme a lo dispuesto por el artículo 90.7 LJCA , este auto se publicará íntegramente en la página web 
del Tribunal Supremo.  
 
 Quinto. 
 
  Procede comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decisión adoptada en este auto, como dispone 
el artículo 90.6 LJCA , y conferir a las actuaciones el trámite previsto en los artículos 92 y 93 LJCA , remitiéndolas a 
la Sección Segunda de esta Sala, competente para su sustanciación y decisión de conformidad con las reglas de 
reparto.  
 
 Por todo lo anterior, 
 La Sección de Admisión 
 

 
ACUERDA 

 
  1º) Admitir el recurso de casación RCA/3949/2017, preparado por el Principado de Asturias contra la 
sentencia dictada el 9 de mayo de 2017 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Asturias, en el recurso 259/2016 .  
 
  2º) La cuestión que presenta interés casacional objetivo para la formación de la jurisprudencia consiste en:  
 
 Determinar si un bien adquirido mediante herencia y que, por ello, está afecto al pago del impuesto sobre 
sucesiones que grava esa adquisición mortis causa, una vez enajenado a un tercero no protegido por la fe pública 
registral, queda afecto a ese pago en su totalidad o en proporción al valor que representa en el total de la masa 
hereditaria. 
 
  3º) Identificar como normas jurídicas que, en principio, serán objeto de interpretación los artículos 41.3 , 
43.1.d ) y 79 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria , y el artículo 9 del Reglamento del Impuesto 
sobre Sucesiones y Donaciones , aprobado por Real Decreto 1629/1991, de 8 de noviembre.  
 
  4º) Publicar este auto en la página web del Tribunal Supremo.  
 
  5º) Comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decisión adoptada en este auto. 
  
  6º) Para su tramitación y decisión, remitir las actuaciones a la Sección Segunda de esta Sala, competente 
de conformidad con las normas de reparto. 
  
 Así lo acuerdan y firman. 
 
 Luis Maria Diez-Picazo Gimenez, presidente, presidente Manuel Vicente Garzon Herrero 
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 Segundo Menendez Perez Celsa Pico Lorenzo 
 Emilio Frias Ponce Diego Cordoba Castroverde 
 Jose Juan Suay Rincon Ines Huerta Garicano 
El contenido de la presente resolución respeta fielmente el suministrado de forma oficial por el Centro de 
Documentación Judicial (CENDOJ). La Editorial CEF, respetando lo anterior, introduce sus propios marcadores, 
traza vínculos a otros documentos y hace agregaciones análogas percibiéndose con claridad que estos elementos 
no forman parte de la información original remitida por el CENDOJ. 
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