Fiscal Impuestos

BASE DE DATOS DE Norma N84

Referencia: NFJ070728

TRIBUNAL ECONOMICO-ADMINISTRATIVO CENTRAL
Resolucién de 28 de junio de 2018

Vocalia 11.2

R.G. 4399/2015

SUMARIO:

Procedimiento de recaudacion. Procedimiento de apremio. Motivos de impugnaciéon. Suspension de
la liquidacién. Solicitud de suspension sin garantia. La inadmision de la solicitud determinara la inmediata
reanudacion del procedimiento de recaudacion a partir del dia siguiente al de notificacion del acuerdo,
considerandose no producida la suspension cautelar vigente durante la tramitacion de la solicitud. En
consecuencia, en el caso que nos ocupa, si bien la solicitud de suspension presentada por el interesado
produjo efectos suspensivos de manera cautelar, una vez acaecida la resolucién del TEAR inadmitiendo la
misma, resolucion notificada el dia 9 de septiembre de 2013, a tenor de lo establecido en el art. 46.4 del
RD 520/2005 (Rgto. de revisién en via administrativa), ésta se tiene por no presentada a todos los efectos,
por lo que notificada la obligacién de pagar la deuda resultante de la liquidacién apremiada el dia 19 de abril
de 2013, el plazo de pago en periodo voluntario habria finalizado el 5 de junio de 2013, iniciandose el
periodo ejecutivo al dia siguiente, de conformidad con el art. 161 de la Ley 58/2003 (LGT). En consecuencia,
al no concurrir ninguno de los tasados motivos de oposicion a la providencia de apremio, preceptuados en
el art. 167.3 de la Ley 58/2003 (LGT), cabe concluir que la misma es ajustada a derecho. (Criterio 1 de 1)

PRECEPTOS:

Ley 58/2003 (LGT), arts. 161y 167.
RD 520/2005 (Rgto. de revision en via administrativa), art. 46.

En la Villa de Madrid, en la fecha arriba sefialada, en el recurso de alzada ordinario que pende de resolucién
ante este Tribunal Econdmico-Administrativo Central, en Sala, interpuesto por D. Jx..., con NIF ..., y domicilio a
efectos de notificaciones en ..., contra la resolucion del Tribunal Econédmico Administrativo Regional de Madrid de
fecha 24 de febrero de 2015, en asunto relativo a providencia de apremio. La cuantia del recurso es de 1.137.188,72
euros.

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

Con fecha 17 de mayo y 15 de noviembre de 2103, se interpuso por don Jx... reclamacion econdémico-
administrativa nium. 28-13093-2013 y 28-26284-2013 ante del Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de
Madrid, contra los siguientes actos dictados por la Dependencia Regional de Inspeccién, Delegacién Especial de
Madrid de la AEAT:

- Acuerdo de liquidacién A28...3, derivado del Acta A02, de disconformidad, nim. ..., incoada por el Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas del ejercicio 2007, ascendiendo su importe total a 947.657,27 €,
(Reclamacion n° 28/13093/13) y

- Resolucion sancionadora, derivada de la referida Acta A02 anterior, siendo la cuantia de la sancion de
566.737,56€, con clave de liquidacion A28...6 (Reclamacién n° 28/26284/13).

El reclamante solicitd, ante el Tribunal la suspension sin garantia del acuerdo liquidacion IRPF 2007 A28...3
impugnado, solicitud que fue inadmitida a tramite por acuerdo de 26/07/2013, notificado el dia 9 de septiembre de
2013, contra el que no consta la interposicidn de recurso.
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Segundo.

En fecha en fecha 18 de septiembre de 2013, se notifico al reclamante providencia de apremio emitida por
la Dependencia Regional de Recaudacion de la Delegacion Especial de Madrid de la AEAT sobre descubierto de
liquidacién con namero de clave A28...3, con un importe total de 1.137.188,72 euros.

Tercero.

Contra la citada providencia de apremio el interesado interpone reclamaciéon econémico-administrativa
nam. 28-13093-2013 ante el citado Tribunal Regional alegando, en sintesis, que contra la liquidacién origen de la
misma interpuso reclamacion econémico-administrativa y solicitd la suspension de la ejecucion del acto reclamado
con dispensa total de garantia, comunicandoselo a la Agencia Tributaria; que debe declararse la nulidad de la
providencia de apremio al haberse dictado estando suspendida cautelarmente la ejecutividad de la liquidacion por
haberse solicitado su suspension en tiempo y forma.

Esta reclamacion es desestimada por acuerdo de 24 de febrero de 2015 en cuyo Fundamento de Derecho
TERCERO se sefiala:

“Consta en los archivos de este Tribunal, efectivamente, reclamacion contra la liquidacion origen referida en
el encabezamiento. La existencia de dicha reclamacion no constituye una causa de oposicién al apremio, salvo que
hubiese sido suspendida la ejecutividad de la liquidacion de origen, circunstancia que no se produce en el presente
caso puesto que la solicitud de suspension del reclamante respecto de la liquidacién de origen no fue admitida a
tramite segun se recoge en resolucion de este Tribunal de fecha 26 de julio de 2013. El articulo 46.4 del Reglamento
General en materia de revisién en via administrativa (RD 520/2005) dispone que la inadmision a tramite supondra
gue la solicitud de suspensidn se tiene por no presentada a todos los efectos, y, ademas, conforme al apartado 2
de dicho precepto, la suspensién cautelar del procedimiento de recaudacion mientras el TEAR decide sobre la
admision o no a tramite de la solicitud de suspensioén, Unicamente se produce cuando la peticion de suspension se
fundamenta en que la ejecucion del acto podria causar perjuicios de imposible o dificil reparacién, si se incorpora a
la solicitud documentacién que lo justifique, lo que no se hizo en este caso.”

Cuarto.

Disconforme con la resolucién del TEAR, notificada el 24 de marzo de 2015, el interesado interpone contra
la misma recurso de alzada mediante escrito presentado el 17 de abril de 2015, en el que se reitera en lo manifestado
en orden a la nulidad de pleno derecho de la providencia de apremio por cuanto se solicité en periodo voluntario de
pago la suspensién de la liquidacién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.

Concurren los requisitos de competencia, legitimacion y formulaciéon en plazo, que son presupuesto para la
admision a tramite del recurso de alzada

Segundo.
El articulo 167.3 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria (en adelante LGT) sefiala:
“Contra la procedencia de la via de apremio s6lo seran admisibles los siguientes motivos de oposicion:
a) Extincion total de la deuda o prescripcion del derecho a exigir el pago.
b) Solicitud de aplazamiento, fraccionamiento o compensacién en periodo voluntario y otras causas de

suspension del procedimiento de recaudacion.
c¢) Falta de notificacién de la liquidacion.
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d) Anulacién de la liquidacién.
e) Error u omisién en el contenido de la providencia de apremio que impida la identificacién del deudor o de
la deuda apremiada’.

Tercero.

El reclamante alega la nulidad de pleno derecho de la providencia de apremio por cuanto se solicité en
periodo voluntario de pago la suspension de la liquidacion.

El articulo 46 Reglamento de Revisién aprobado por Real Decreto 520/2005, de 13 de mayo (en adelante
RRVA), establece que:

“1. El tribunal econémico-administrativo que conozca de la reclamacion contra el acto cuya suspensién se
solicita sera competente para tramitar y resolver las peticiones de suspension con dispensa total o parcial de
garantias que se fundamenten en perjuicios de dificil o imposible reparacion, tanto para los supuestos de deuda
tributaria o cantidad liquida como en aquellos otros supuestos de actos que no tengan por objeto una deuda tributaria
o cantidad liquida.

(.)

2. Si la deuda se encontrara en periodo voluntario en el momento de formular la solicitud de suspension, la
presentacion de esta Ultima basada en que la ejecucion del acto podria causar perjuicios de imposible o dificil
reparacion o en la existencia de error material, aritmético o de hecho, incorporando la documentacion a que se
refieren, segln el caso de que se trate, los parrafos ¢) y d) del articulo 40.2, suspendera cautelarmente el
procedimiento de recaudacion mientras el tribunal econémico-administrativo decida sobre la admisién o no a tramite
de la solicitud de suspension.

(.)

4. (...) La inadmisién a tramite supondr& que la solicitud de suspensién se tiene por no presentada a todos
los efectos. Dicho acuerdo deber& notificarse al interesado y comunicarse al érgano de recaudacién competente
con indicacioén de la fecha de notificacion al interesado (...)”

Y el apartado 4.2.5 de la Resolucion de 21 de diciembre de 2005, de la Secretaria de Estado de Hacienda
y Presupuestos y Presidencia de la AEAT por la que se dictan criterios de actuacién en materia de suspension de
la ejecucién de los actos impugnados mediante recursos y reclamaciones y de relacién entre los Tribunales
Econdmico-Administrativos y la Agencia Estatal de Administracién Tributaria (B.O.E. 3-1-06), dispone que dicha
inadmision determinard la inmediata reanudacion del procedimiento de recaudacion a partir del dia siguiente al de
notificacién del acuerdo, considerandose no producida la suspension cautelar vigente durante la tramitacion de la
solicitud.

En consecuencia, si bien la solicitud de suspension presentada por el interesado produjo efectos
suspensivos de manera cautelar, una vez acaecida la resolucion del TEAR de Madrid inadmitiendo la misma,
resolucion notificada el dia 9 de septiembre de 2013, a tenor de lo establecido en el trascrito articulo 46.4 del RRVA,
ésta se tiene por no presentada a todos los efectos, por lo que notificada la obligacién de pagar la deuda resultante
de la liquidacién apremiada el dia 19 de abril de 2013, el plazo de pago en periodo voluntario habria finalizado el 5
de junio de 2013, iniciAndose el periodo ejecutivo al dia siguiente, de conformidad con el articulo 161 de la LGT
que dispone:

“1. El periodo ejecutivo se inicia:

a) En el caso de deudas liquidadas por la Administracion tributaria, el dia siguiente al del vencimiento del
plazo establecido para su ingreso en el articulo 62 de esta ley.”
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En consecuencia, al no concurrir ninguno de los tasados motivos de oposicién a la providencia de apremio
preceptuados en el ya transcrito articulo 167.3 de la LGT, cabe concluir que la misma es ajustada a derecho.

Por todo lo expuesto

EL TRIBUNAL ECONOMICO-ADMINISTRATIVO CENTRAL, EN SALA, en el presente recurso de alzada
ordinario

ACUERDA
Desestimarlo, confirmando la resolucién impugnada.

Fuente: Sitio web del Ministerio de Hacienda y Funcién Publica.
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