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SUMARIO:

Procedimiento de inspeccidén. Facultades. Entrada y registro. Inadmisibilidad del recurso. La sociedad
investigada inst6 la nulidad del auto de autorizacion de entrada y registro, siendo desestimado el incidente
por auto del Juzgado ya que consideraba intrascendente a los efectos que nos ocupan que la Hacienda
Foral de Navarra incautara documentacion original y no copia de la misma tal y como consta en la parte
dispositiva del auto autorizante. Cierto es que existe un defecto formal en cuanto al cumplimiento del Auto,
pero tal defecto no tiene la virtualidad de anular el acto de entrada y registro por cuanto no excede de la
finalidad del registro, no causa indefension alguna al interesado y esta justificado en la abundante
documentacion que la Hacienda Foral de Navarra encontr6 en el lugar con trascendencia tributaria y fiscal.
Contra dicha resolucién la promotora del incidente interpuso recurso de apelacion, que fue desestimado por
sentencia de 17 de diciembre de 2019, que se recurre. La Sala inadmite este recurso de casacion siendo
cierto que resultaria posible subsumir este singular procedimiento de autorizacion de entrada y registro en
la circunstancia del art. 88.2.i) LICA [Vid., ATS de 16 de enero de 2020, recurso n.° 6718/2019 (NFJ075999),
por todos], en el recurso que ahora nos ocupa no cabe apreciar la existencia del interés casacional objetivo
para la formacién de la jurisprudencia alegado, por plantear una cuestion eminentemente factica y vinculada
al supuesto concreto examinado, sin que resulte posible considerar la vocacion de generalidad pretendida,
dado que cuenta con perfiles claramente casuisticos, que resultan ajenos a la naturaleza y finalidad
nomofilactica del recurso de casacion. Cabe afiadir que lo que esta denunciando la parte es el
incumplimiento (ex post) de la Administracion tributaria de las condiciones establecidas en la autorizacion
judicial, en definitiva, que existi6 un exceso en el actuar administrativo al incautar y trasladar a las
dependencias de la Administracién la totalidad de unos documentos originales, referidos no solo a la
sociedad recurrente sino a otras mercantiles. Atendido el objeto o finalidad de la autorizacién de entrada, en
el momento en el que el juez de lo contencioso-administrativo accede a ella, la deniegue 0, en su caso, la
condicione, opera, en realidad como un verdadero juez de garantias constitucionales, siendo el parametro
juridico medular a considerar el que proporciona el derecho fundamental a la inviolabilidad del domicilio,
cuya infraccion, precisamente, invoca la recurrente para canalizar su recurso, entre otras, bajo la
circunstancia del art. 88.2.i) LJCA. Ahora bhien, los eventuales excesos o la desproporcién que pudiera
imputarse a la Administracion al albur de la autorizacion de entrada, sin perjuicio de la virtualidad del art.
172.4 RGAT (obligacion de la administracion inspectora de, una vez finalizada la entrada y reconocimiento,
comunicar al organo jurisdiccional que la autorizé «las circunstancias, incidencias y resultados» de la
misma), se proyectaran, en su caso, en el seno del correspondiente procedimiento tributario posterior, del
gue no forman parte las actuaciones realizadas con ocasion de la autorizacion judicial para la entrada en
domicilio [Vid. STS de 7 de julio de 2020, recurso n.° 641/2018 (NFJ078372)]. Por lo demas, a la vista de
las circunstancias apuntadas, conviene recordar que sobre los denominados como «hallazgos casuales»
existe un abundante cuerpo jurisprudencial del que resulta posible obtener pautas necesarias para resolver
las cuestiones que ahora se suscitan, sin que, por ello, se estime conveniente un nuevo pronunciamiento
del Tribunal Supremo [Vid., STSJ de Navarra de 17 de diciembre de 2019, recurso n.° 412/2019
(NFJ077984) contra la que se plantea el recurso de casacion que se inadmite].
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D. Dimitry Berberoff Ayuda
En Madrid, a 15 de octubre de 2020.

HECHOS
Primero.

1. El procurador don Javier Araiz Rodriguez, en representacion de Hotel Europa, S.A., presentd escrito
preparando recurso de casacion contra la sentencia de 17 de diciembre de 2019 dictada por la Sala de lo
Contencioso- Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Navarra que desestima el recurso de apelacién n°
412/2019 interpuesto contra el auto de 31 de julio de 2019 del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de
Pamplona, mediante el que se desestima el incidente de nulidad planteado respecto del auto de 4 de junio de 2019
de autorizacién de entrada en el domicilio, procedimiento n® 203/2019.

2. Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimacion y recurribilidad de la
resolucién impugnada, considera infringidas las siguientes disposiciones: (i) el articulo 18 de la Constitucién
espafiola ['CE'; (ii) los articulos 131 y 132 de la Ley Foral 13/2000, de 14 de diciembre, General Tributaria ['LFGT"],
en conexion con los articulos 142 y 151 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria (BOE de 18 de
diciembre) ['LGT"] y el articulo 172.3 del Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, por el que se aprueba el
Reglamento General de las Actuaciones y los Procedimientos de Gestion e Inspeccion Tributaria (BOE de 5 de
septiembre) ['RGAT"]; vy (iii) el articulo 100.3 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas (BOE de 2 de octubre) ['LPAC"].

De igual forma, invoca como vulneradas las siguientes sentencias, dictadas por las salas de lo contencioso-
administrativo:

* De la Seccion Segunda del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Granada, de 30 de
marzo de 2009 (recurso 1881/2008; ES: TSJAND:2009:2811).

* De la Seccién Quinta del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de 15 de febrero de 2016 (recurso
1390/2016; ES:TSIM:2016:1387).

* De la Seccion Segunda del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla, de 2 de octubre
de 2014 (recurso 344/2014; ES:TSJAND:2014:9718).

* De la Seccién Tercera del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, de 15 de mayo de
2012 (recurso 49/2011; ES:TSJCV:2012:2604).

Asi mismo, alude al auto de 3 de octubre de 2019 dictado por esta Seccion mediante el que se admite el
RCA/2966/2019 (ES:TS:2019:9821A).

3. Razona que las infracciones denunciadas han sido relevantes y determinantes del fallo de la sentencia
recurrida, ya que la actuacion de la Administracion tributaria fue claramente irregular y no se atuvo a las condiciones
establecidas en la autorizacion de entrada al domicilio. La mercantil recurrente sefiala asi que:

"[...] a pesar de haberse autorizado el examen de documentacion con trascendencia tributaria efectuado en
la propia sede de mi mandante y la obtencién de copia de dicha concreta documentacién, sin embargo lo que se
hizo es incautar y sacar de dicha sede la totalidad de documentos originales en soporte de papel e informético y
traslado de los mismos a las dependencias de la Administracién con el agravante de que como se reconoce en el
Auto del Juzgado y en la Sentencia que aqui se impugna dicha documentacion se refiere no sélo a mi mandante
sino que es propia de otras mercantiles.

Tachar, para rebajar de forma injustificada, dicho incumplimiento de "irregularidad" no -invalida la realidad
de dicho incumplimiento ni atenda, en la actuacion de la Administracion, las infracciones que hemos sefialado de
las normas y Jurisprudencia citadas".

4. Mantiene que las normas infringidas forman parte del Derecho estatal, manifestando que:
4.1. Los articulos 18 CE, 100.3 LPAC, 142, 151 y 172.3 LGT son normas que forman parte del Derecho
estatal.

4.2. Los articulos 131 y 132 LFGT, aunque son preceptos de Derecho autonémico tributario, reproducen
normativa estatal de caracter basico.
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5. Considera que el recurso de casacion preparado reviste interés casacional objetivo para la formacién de
jurisprudencia, por las siguientes razones:

5.1. La sentencia impugnada fija, ante cuestiones sustancialmente iguales, una interpretacién de las normas
de Derecho estatal o de la Union Europea en la que se fundamenta el fallo, contradictoria con la propugnada por
otros drganos jurisdiccionales [ articulo 88.2.a) de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-administrativa (BOE de 14 de julio) "LJCA"-], en relacién con las sentencias antes mencionadas.

5.2. La sentencia discutida fija una doctrina que afecta a un gran nimero de situaciones y que trasciende
del caso objeto del proceso [ articulo 88.2.c) LICA], dada la repeticién de solicitudes de autorizacion de entrada en
domicilio de empresas mercantiles.

5.3. Ha sido dictada en materia de derechos fundamentales, como es en concreto el derecho a la
inviolabilidad del domicilio [ articulo 88.2.i) LICA].

5.4. Concurre la presuncion prevista en el articulo 88.3.a) LICA, al aplicar la sentencia discutida una norma
en la que fundamenta su razén de decidir sobre la que no existe jurisprudencia.

Segundo.

1. La sala de instancia tuvo por preparado el recurso de casacion en auto de 26 de febrero de 2020,
habiendo comparecido Hotel Europa, S.A., -parte recurrente- y la Comunidad Foral de Navarra -parte recurrida- ante
esta Sala Tercera del Tribunal Supremo dentro del plazo de 30 dias sefialado en el articulo 89.5 LICA.

2. El letrado de Navarra, por escrito de 18 de mayo de 2020, formuldé oposicién al recurso preparado,
alegando, en sintesis, la ausencia de acreditacion del interés casacional alegado.

Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. Dimitry Berberoff Ayuda, Magistrado de la Sala.
RAZONAMIENTOS JURIDICOS
Primero. Requisitos formales del escrito de preparacion.

1. El escrito de preparacion fue presentado en plazo ( articulo 89 LICA, apartado 1), la sentencia contra la
que se dirige el recurso es susceptible de casacion ( articulo 86 LICA, apartados 1y 2) y la mercantil recurrente se
encuentra legitimada para interponerlo, por haber sido parte en el proceso de instancia ( articulo 89, apartado 1
LICA).

2. En el escrito de preparacion se acredita el cumplimiento de tales requisitos reglados, se identifican con
precisiébn las normas del ordenamiento juridico estatal y la jurisprudencia que se consideran infringidas,
oportunamente alegadas en la demanda y tomadas en consideracion por la sala de instancia; y se justifica que las
infracciones denunciadas han sido relevantes y determinantes del fallo impugnado [ articulo 89.2 LIJCA, letras a),
b), d) y e)]. Siendo ello asi, porque la ratio decidendi de la sentencia descansa, fundamentalmente, en el articulo
18.2 CE y 8 LICA y no en cualesquiera otras normas de derecho foral.

3. Sin embargo, como se explicara mas adelante, no concurre el interés casacional objetivo para la
formacién de jurisprudencia, que enuncia el escrito de preparacion.

Segundo. Hechos relevantes a efectos del tramite de admision del presente recurso de casacion.

Del examen de las actuaciones obrantes, resultan como hechos relevantes a efectos del tramite de admision
del presente recurso de casacion los siguientes:

1) El Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 2 de Pamplona dict6 auto de 4 de junio de 2019, por el
gue se autorizé la entrada en el domicilio y registro en la sede de Hotel Europa, S.A.

2) Tras la entrada, acaecida el 13 de junio de 2019, la investigada inst6 el 20 de junio de 2019 ante ese
Juzgado un incidente de ejecucién en el que solicitd que se suspendiera el acto de desprecintado de la
documentacién incautada (previsto para el 25 de junio de 2019), por entender que la Administracion tributaria se
habia extralimitado de la autorizacion, ya que ésta tenia por objeto examinar la documentacion existente y obtener
copias; y con la entrada se habia procedido a la incautacién de originales, incluyendo la de terceros que tenian su
sede social en las mismas instalaciones.

3) Por auto de 21 de junio de 2019 el Juzgado mencionado acordé la medida cautelar de suspension del
desprecintado.
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4) Contra dicho auto la Comunidad Foral de Navarra interpuso recurso de reposicion, siendo desestimado
mediante auto de 25 de junio de 2019. La juzgadora entendié que en el caso concernido se daba la nota de que la
resolucién judicial que fuera a dictarse no viese frustrada su finalidad por el transcurso del tiempo, puesto que una
eventual estimacion de la nulidad planteada, al entenderse que la documentacion incautada por la Administracion
tributaria no cumpliera con lo acordado en el auto de autorizacién, se veria frustrada si dicha documentacién fuera
previamente examinada por el actuario.

5) Frente a dicho auto la Administracién autonémica interpuso recurso de apelacion ante la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Navarra.

6) El TSJ de Navarra estimé el recurso por sentencia de 17 de diciembre de 2019 (apelacién n® 345/2019;
ES:TSINA:2019:761). La sala de Pamplona razona que no se debi6 adoptar la medida cautelar de la suspensién al
no concurrir los requisitos exigibles de los articulos 129 y siguientes LICA, habida cuenta que el desprecintado en
nada impediria los efectos de una posible nulidad de la autorizacién de entrada y registro, al haberse apoderado la
Administracion autonémica de originales en lugar de copias y de documentos pertenecientes a terceros, dado que,
en el supuesto de que se declarara la nulidad de esa autorizacién, lo que procederia es la devolucién de la
documentacién incautada, sin que, en tal caso, cupiera su uso por la Administracion Tributaria.

Frente a dicha sentencia la mercantil apelada interpuso recurso de casacién RCA/2182/2020, que se
delibera de manera simultdnea al presente recurso, siendo inadmitido, asi mismo, por auto.

7) La sociedad investigada, de igual modo, insté la nulidad del auto de autorizaciéon de entrada y registro,
siendo desestimado el incidente por auto del Juzgado referido de 31 de julio de 2019. La juzgadora razona asi que:

"Resulta, por otro lado, intrascendente a los efectos que nos ocupan que la Hacienda Foral de Navarra
incautara documentacion original y no copia de la misma tal y como consta en la parte dispositiva del auto
autorizante. Cierto es que existe un defecto formal en cuanto al cumplimiento del Auto, pero tal defecto no tiene la
virtualidad de anular el acto de entrada y registro por cuanto no excede de la finalidad del registro, no causa
indefensién alguna al interesado y esté justificado en la abundante documentacién que la Hacienda Foral de Navarra
encontré en el lugar con trascendencia tributaria y fiscal.

[...] Por dltimo, tampoco se advierte nulidad en el hecho de haber incautado documental referente a otra
mercantil. Y ello porque tal extremo no puede ser comprobado hasta que no se analicen con detenimiento dichos
documentos. En este momento del procedimiento resulta suficiente con que el material incautado presente indicios
de pertenecer a HOTEL EUROPA S.A. Todo ello sin perjuicio de que, si llegara a comprobarse que corresponden a
la actividad de otra mercantil, deban ser desglosados del expediente administrativo".

8) Contra dicha resolucién la promotora del incidente interpuso recurso de apelacion, que fue desestimado
por sentencia de 17 de diciembre de 2019, frente al que se prepara el recurso de casacién que ahora conocemos.
La sala a quo considera ajustada a Derecho la actuacién de la Administracion tributaria al cumplir las condiciones
establecidas en la propia autorizacién, sin exceder lo pretendido con dicho auto, que es permitir el acceso a datos
con trascendencia tributaria a fin de investigar la comision de un ilicito administrativo de cuya comision existen serios
indicios; y, si bien se refiere a copias, el haberse incautado de documentacion original lleva a ese mismo fin, sin que
el hecho de que se trate de un documento original o de una copia de éste origine indefension alguna a la mercantil
investigada.

Tercero. Falta de justificacion suficiente de que el asunto cuente con interés casacional objetivo para la
formacion de la jurisprudencia.

1. Cabe advertir, de entrada, que sin perjuicio de lo que a continuaciéon se expresara sobre el interés
casacional del recurso -en los términos en que ha sido planteado ante esta sede casacional-, frente al auto de
autorizacién de entrada, dictado por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 2 de Pamplona no resultaba
procedente instar incidente de nulidad de actuaciones regulado en el articulo 241 LOPJ, pues condicién inexcusable
para ello es que la resolucién, objeto de dicho incidente, no sea susceptible de recurso ordinario ni extraordinario,
lo que aqui no acaecia ante la posibilidad de haber interpuesto frente al expresado auto, recurso de apelacién ante
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del TSJ de Navarra, con arreglo al articulo 80.1.d) LICA.

El recurso de apelacioén se interpuso, ademas, frente al auto que denegaba el incidente de nulidad, obviando
gue, a tenor del propio articulo 241.2 LOPJ, contra la resolucion que resuelva el incidente no cabra recurso alguno.

2. Se aduce como cuestién de interés casacional objetivo del presente recurso, determinar si una vez
dictada una autorizacion de entrada y registro en el domicilio resulta posible ampliar su objeto a los originales de los
documentos en lugar de a las copias de aquéllos, asi como a documentacion perteneciente a otros sujetos distintos
del investigado.

3. Mas alla del posible interés casacional que la cuestion suscitada pueda presentar, es preciso sefalar que
resulta insuficiente la justificacion "con singular referencia al caso”, ofrecida en el escrito de preparacion, del interés
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casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia del recurso de casacion preparado y de la conveniencia de
un pronunciamiento del Tribunal Supremo [ articulo 89.2.f) LICA], sin que el recurso enjuiciado cuente, en definitiva,
con interés casacional, como se expondra a continuacion.

4. Conviene recordar que no existe interés casacional cuando las infracciones se vinculan al caso concreto
[ vid. autos de 17 de enero de 2019 (RCA/4966/2018; ES:TS:2019:193A) y 6 de junio 2018 (RCA/2037/2018;
ES:TS:2018:6289A)]; asi como en supuestos de mera discrepancia del interesado con la aplicacion a su caso
singular de las normas legales [ vid. autos de 22 de marzo (RCA/3/2017, RJ 4°;, ES:2017:2190A) y 5 abril de 2017
(RCA/99/2017, RJ 4°; ES:TS:2017:2758A), por todos].

La parte recurrente invoca la circunstancia prevista en el articulo 88.2.a) LICA, sin realizar el exigible juicio
de contraste entre la resolucion judicial impugnada y las que se indican como infringidas, debiendo afadirse que las
sentencias citadas se basan en el examen de los hechos valorados en cada caso concreto por las distintas salas
enjuiciadoras. De igual modo, en cuanto al articulo 88.2.c) LICA, la mercantil recurrente se limita a realizar una serie
de alegaciones de naturaleza apodictica, sin que justifique, suficientemente, que la interpretacion de las normas
llevada a cabo por parte de la sala de instancia, valorando las circunstancias especificas del caso concernido, puede
tener el caracter de generalidad pretendido.

Y enlo que se refiere al articulo 88.3.a) LICA, la parte recurrente no justifica la concurrencia del presupuesto
para que operen las presunciones que dicho precepto establece, habida cuenta de los hechos declarados probados
por la sentencia de instancia, limitdndose a su mera invocacion, sin desarrollar argumentacion alguna al respecto.

Por otra parte, aun cuando el recurso se refiere al Derecho fundamental a la inviolabilidad del domicilio (
articulo 18.2 CE) y a la autorizacion para la entrada y registro en el propio domicilio prevista en el articulo 8 LICA -
precepto que, por cierto, ni se llega a invocar en el escrito de preparacion-, en esencia, no comporta un andlisis de
aspectos o criterios juridicos, sino una determinacion de cuestiones de hecho.

En efecto, los aspectos discutidos (cumplimiento por parte de la Administracion tributaria de las condiciones
para las que se concedié dicha autorizacion, al incautar documentos originales en vez de copias de aquéllos, asi
como la inclusion de documentos pertenecientes a terceros) se encuentran muy vinculados a la valoracién de los
hechos, realizada por el Tribunal a quo, cuestion de eminentes perfiles facticos sobre los que, conforme a lo
dispuesto en el articulo 87 bis 1 LICA, esta Sala no esta llamada a pronunciarse sin que, ademas, pueda asumir
como punto de partida la apreciacion que, sobre esos hechos, mantiene la parte recurrente en su escrito de
preparacion.

Siendo asi que las cuestiones juridicas que se planteen en casacion no pueden desligarse del proceso
suscitado en la instancia [ vid. autos de 21 de marzo (RCA/308/2016; ES:TS:2017:2123A) y 1 de junio de 2017
(RCA/1592/2017; ES:TS:2017:5379A).

En definitiva, siendo cierto que resultaria posible subsumir este singular procedimiento de autorizacion de
entrada y registro en la circunstancia del articulo 88.2.i) LICA [ vid. auto de 16 de enero de 2020 (RCA/6718/2019;
ES:TS:2020:232A), por todos], en el recurso que ahora nos ocupa no cabe apreciar la existencia del interés
casacional objetivo para la formacion de la jurisprudencia alegado, por plantear una cuestién eminentemente factica
y vinculada al supuesto concreto examinado, sin que resulte posible considerar la vocacion de generalidad
pretendida, dado que cuenta con perfiles claramente casuisticos, que resultan ajenos a la naturaleza vy finalidad
nomofilactica del recurso de casacion.

5. Sin perjuicio de lo expuesto, cabe afiadir que lo que esta denunciando la parte es el incumplimiento (ex
post) de la Administracién tributaria de las condiciones establecidas en la autorizacién judicial, en definitiva, que
existid un exceso en el actuar administrativo al incautar y trasladar a las dependencias de la Administracion la
totalidad de unos documentos originales, referidos no sdlo a la sociedad recurrente sino a otras mercantiles.

Pues bien, con relacién a esta cuestion debemos recordar que, atendido el objeto o finalidad de la
autorizacién de entrada, en el momento en el que el juez de lo contencioso-administrativo accede a ella, la deniegue
0, en su caso, la condicione, opera, en realidad como un verdadero juez de garantias constitucionales, siendo el
parametro juridico medular a considerar el que proporciona el derecho fundamental a la inviolabilidad del domicilio,
cuya infraccion, precisamente, invoca la recurrente para canalizar su recurso, entre otras, bajo la circunstancia del
articulo 88.2.i) LICA.

Ahora bien, los eventuales excesos o la desproporcién que pudiera imputarse a la Administracion al albur
de la autorizacion de entrada, sin perjuicio de la virtualidad del articulo 172.4 del Reglamento General de las
actuaciones y los procedimientos de gestion e inspeccion tributaria y de desarrollo de las normas comunes de los
procedimientos de aplicacién de los tributos, aprobado por Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio (BOE del 5 de
septiembre) ["RGGI"] (obligacion de la administracion inspectora de, una vez finalizada la entrada y reconocimiento,
comunicar al érgano jurisdiccional que la autoriz6 "las circunstancias, incidencias y resultados" de la misma), se
proyectaran, en su caso, en el seno del correspondiente procedimiento tributario posterior, del que no forman parte
las actuaciones realizadas con ocasion de la autorizacién judicial para la entrada en domicilio [ sentencia del Tribunal
Supremo de 7 de julio de 2020 (RCA/641/2018; ES:TS:2020:2222)].
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Por lo demas, a la vista de las circunstancias apuntadas, conviene recordar que sobre los denominados
como "hallazgos casuales" existe un abundante cuerpo jurisprudencial [ vid., entre otras muchas, sentencias del
Tribunal Supremo de 29 de mayo de 2020 (RCA/170/2019; ES:TS:2020:1257) y 12 de marzo de 2019
(RCA/1835/2018; ES:TS:2019:812)], del que resulta posible obtener pautas necesarias para resolver las cuestiones
que ahora se suscitan, sin que, por ello, se estime conveniente un nuevo pronunciamiento del Tribunal Supremo.

6. Por las razones expuestas, este recurso debe ser inadmitido.
Cuarto. Costas procesales.

Procede imponer las costas procesales causadas, dada la inadmision, fijando en 2.000 euros la cantidad
total maxima que podra reclamar la Administraciéon recurrida por todos los conceptos, al haberse personado
formulando oposicion a la admision del recurso ( articulo 90.8 LICA).

La inadmisién del recurso de casacion determina la pérdida del depésito constituido, de conformidad con lo
establecido en la Disposicién Adicional 15a, apartado 9, de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
introducida por la Ley Organica 1/2009, de 3 de noviembre, complementaria de la ley de reforma de la legislacion
procesal para la implantacién de la nueva oficina judicial, deposito al que se dara el destino previsto en esa
disposicion.

Por todo lo anterior,
La Seccién de Admisién acuerda:

Inadmitir el recurso de casacién RCA/2115/2020, preparado por Hotel Europa, S.A., contra la sentencia de
17 de diciembre de 2019 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Navarra
que desestima el recurso de apelacion n® 412/2019 planteado frente al auto de 31 de julio de 2019 que desestima
el incidente de nulidad planteado respecto del auto de 4 de junio de 2019 de autorizacion de entrada en el domicilio,
procedimiento n° 203/2019.

El presente auto, contra el que no cabe recurso alguno, es firme.

Asi lo acuerdan y firman.

D. Luis Maria Diez-Picazo Giménez

D. Antonio Jesus Fonseca-Herrero Raimundo D. César Tolosa Tribifio

D. Angel Ramoén Arozamena Laso D. Dimitry Berberoff Ayuda
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