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SUMARIO:

IRPF. Rendimientos del capital mobiliario. Rendimientos integros. Otros rendimientos. Reglas
especiales de valoracion. Operaciones vinculadas. Cesién de uso de vehiculos automdviles de la
sociedad a sus propios socios. La sentencia de instancia sefiala que, como consecuencia del marco de
relaciones que se entablan entre el contribuyente y la compafiia que le asigna el uso particular de diversos
vehiculos (4 automoéviles y una motocicleta) y no existiendo una relacion laboral formalmente constituida, ni
poder deducirse objetivamente un vinculo de esta naturaleza entre el recurrente y la sociedad, procede
rechazar la imputacién de tales rendimientos como renta del trabajo, llevada a cabo por parte de la
Administracién tributaria. Considera la Sala a quo que esa asignacién del uso particular por parte del socio
de los referidos vehiculos de la sociedad de la que es participe, es una utilidad, econémicamente evaluable,
gue puede ser integrada en la base imponible del IRPF, en concreto en concepto de rendimientos del capital
mobiliario en especie. En cuanto a la determinacion del importe de dicho rendimiento del capital mobiliario
en especie, la Sala de Malaga razona que "[...] no encontramos dificultades para aplicar los parametros
establecidos para la evaluacién del valor de cesiones de vehiculos a empleados por partes de sus empresas,
pues el objeto del rendimiento valorado es el mismo, con independencia de la naturalizacion de la ventaja
econdmica como rendimiento del trabajo o como rendimiento del capital mobiliario, por lo que no podemos
aceptar que la liquidacién operada adolezca de falta de motivacion, pudiera impugnarse por motivos de
fondo, si se hubiera puesto en evidencia que la valoracion resultante no era ajustada al valor de mercado
por cualquiera de los métodos propuestos por la recurrente, pero no se ha hecho asi". La cuestion que se
plantea consiste en determinar si la cesién de uso o puesta a disposicion de los vehiculos automaoviles de
los que es titular una sociedad a sus propios socios debe tributar como rendimiento del capital mobiliario en
el IRPF de los cesionarios; y, de ser asi, si para su valoracién resultan aplicables, de forma analoga, las
reglas establecidas para la utilizacion o entrega de vehiculos automoviles en el supuesto de los rendimientos
del trabajo. [Vid., STSJ Andalucia (Sede en Malaga) de 20 de febrero de 2020, recurso n.° 835/2018
(NFJ079962) contra la que se plantea el recurso de casacion]

PRECEPTOS:
Ley 35/2006 (IRPF), arts. 25,41y 43.1.1.° b).
RDLeg. 4/2004 (TR Ley IS), art. 16.
Ley 58/2003 (LGT), art. 14.
PONENTE:
Don DImitry Teodoro Berberoff Ayuda.
Magistrados:
Don CESAR TOLOSA TRIBINO
Don ANTONIO JESUS FONSECA-HERRERO RAIMUNDO
Don INES MARIA HUERTA GARICANO
Don ANGEL RAMON AROZAMENA LASO
Don DIMITRY TEODORO BERBEROFF AYUDA

TRIBUNAL SUPREMO
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

SECCION: PRIMERA
AUTO

Fecha del auto: 17/12/2020

www.fiscal-impuestos.com o O @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef
http://www.normacef.com/

N8 Fiscal Impuestos

Tipo de procedimiento: R. CASACION
Numero del procedimiento: 4793/2020
Materia: RENTA Y RENTA NO RESIDENTES

Submateria:

Fallo/Acuerdo: Auto Admision

Ponente: Excmo. Sr. D. Dimitry Berberoff Ayuda

Letrada de la Administracion de Justicia: lima. Sra. Dfia. Celia Redondo Gonzalez
Secretaria de Sala Destino: 002

Transcrito por:
Nota:

R. CASACION num.: 4793/2020

Ponente: Excmo. Sr. D. Dimitry Berberoff Ayuda

Letrada de la Administracion de Justicia: lima. Sra. Dfia. Celia Redondo Gonzalez

TRIBUNAL SUPREMO

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

SECCION: PRIMERA

AUTO

Excmos. Sres.

D. César Tolosa Tribifio, presidente

D. Antonio Jesus Fonseca-Herrero Raimundo

Da. Inés Huerta Garicano

D. Angel Ramon Arozamena Laso

D. Dimitry Berberoff Ayuda

En Madrid, a 17 de diciembre de 2020.

HECHOS

Primero.

- 1. El procurador don Feliciano Garcia-Recio GOmez, en representacién de don Ezequiel, prepard recurso
de casacion contra la sentencia dictada el 20 de febrero de 2020 por la Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-

Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Mélaga, que estimé en parte el recurso
n°® 835/2018, en concepto del impuesto sobre la renta de las personas fisicas ["IRPF"].
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2. Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimacién y recurribilidad de la
resolucion impugnada, identifica como infringidas las siguientes disposiciones, que forman parte del Derecho estatal:
(i) los articulos 41 y 43.1.1°.b) de la Ley 35/2006, de 28 de noviembre del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas (BOE de 29 de noviembre) ['LIRPF"]; y (ii) el articulo 16 del Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades, aprobado por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo (BOE de 11 de marzo) ["TRLIS"].

De igual modo, mas adelante alude al articulo 14 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria
(BOE de 18 de diciembre) ['LGT"].

3. Razona que tales infracciones han sido relevantes y determinantes de la decision adoptada en la
resolucion recurrida, ya que la sala a quo extiende la regla de valoracion del articulo 43.1.1°.b) LIRPF, prevista
inicialmente para los rendimientos del trabajo, al supuesto de los rendimientos del capital mobiliario, frente a la
posicién de la actora, en cuanto que deberia valorarse la operacion siguiendo los criterios del articulo 16 TRLIS y
siempre atendiendo al uso efectivo de los vehiculos titularidad de la sociedad que el contribuyente haya realizado,
sin que deberia tributar por la mera disponibilidad de esos vehiculos.

4. Considera gque concurre interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia por las siguientes
razones:

4.1. Concurre la presuncioén prevista en el articulo 88.3.a) de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-administrativa (BOE de 14 de julio) ['LJCA"], toda vez que la sentencia cuestionada
sustenta su razén de decidir sobre normas sobre las que no existe jurisprudencia. El recurrente sefiala que no hay
pronunciamientos del Tribunal Supremo en los que se resuelva como debe valorarse una posible disponibilidad de
unos vehiculos titularidad de una sociedad, en casos de socios Unicos o con porcentajes muy significativos y a su
vez son administradores Unicos o solidarios, cuando ya ha sido calificados como rendimientos de capital mobiliario.

4.2. La sentencia discutida afecta a un gran ndmero de situaciones, trascendiendo del caso objeto del
proceso [ articulo 88.2 ¢) LICA], habida cuenta que la cuestion suscitada tiene una indudable repercusion, porque
puede servir como criterio interpretativo en cuanto a la forma en que ha de tributar la disponibilidad que tengan los
socios de los vehiculos de sus sociedades.

5. Considera conveniente un pronunciamiento del Tribunal Supremo que

gue precise cémo debe valorarse la disponibilidad de los vehiculos de una sociedad por parte de sus socios,
determinando, de forma expresa, si se puede aplicar de forma supletoria el articulo 43.1.1°.b) LIRPF para valorar
esta disponibilidad o, en otro caso, el modo en que debera hacerse la valoracion de la operacién vinculada, cuestion
de enorme trascendencia o repercusién social, asi como si la mera disponibilidad de vehiculos por parte de los
socios de una mercantil debe tributar y la forma en que deberia llevarse a cabo.

Segundo.

- La sala de instancia, tuvo por preparado el recurso de casacion en auto de 30 de julio de 2020, habiendo
comparecido don Ezequiel -parte recurrente- y la Administracién General del Estado -recurrida- ante esta Sala
Tercera del Tribunal Supremo, dentro del plazo de 30 dias sefialado en el articulo 89.5 LICA.

Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. Dimitry Berberoff Ayuda, Magistrado de la Sala.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS
Primero.

- Requisitos formales del escrito de preparacion.

1. El escrito de preparacién fue presentado en plazo ( articulo 89.1 de la LICA), la sentencia contra la que
se dirige el recurso es susceptible de recurso de casacion ( articulo 86 de la LICA, apartados 1y 2) y el recurrente
se encuentra legitimado para interponerlo, al haber sido parte en el proceso de instancia ( articulo 89.1 LICA).

2. En el escrito de preparacion se acredita el cumplimiento de tales requisitos reglados, se identifican con
precision las normas del ordenamiento juridico estatal que fueron alegadas en la demanda y tomadas en
consideracion por la sala de instancia. También se justifica que las infracciones imputadas a la sentencia han sido
relevantes para adoptar el fallo impugnado [ articulo 89.2 de la LICA, letras a), b), d) y e)].

3. El repetido escrito fundamenta especialmente que concurre interés casacional objetivo para la formacion
de jurisprudencia porque la sentencia impugnada (i) fija una doctrina que afecta a un gran nimero de situaciones,
pudiendo trascender del objeto del proceso [ articulo 88.2.c) LICA]; siendo asi que, ademas, (ii) aplica una norma
en la que se sustenta la razon de decidir respecto de la que no existe jurisprudencia [ articulo 88.3.a) LJCA]. De las
razones que ofrece para justificarlo se infiere la conveniencia de un pronunciamiento del Tribunal Supremo, por lo
que se cumple también el requisito exigido por el articulo 89.2.f) de la LICA.

Segundo.
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- Marco juridico y hechos relevantes a efectos del tramite de admisién del presente recurso de casacion.
1. El articulo 25 LIRPF, en cuanto a la consideracion de rendimientos integros del capital mobiliario,
establece que: "Tendran la consideracién de rendimientos integros del capital mobiliario los siguientes:

1. Rendimientos obtenidos por la participacion en los fondos propios de cualquier tipo de entidad.
Quedan incluidos dentro de esta categoria los siguientes rendimientos, dinerarios o en especie:

[...] d) Cualquier otra utilidad, distinta de las anteriores, procedente de una entidad por la condicion de socio,
accionista, asociado o participe".

El articulo 41 LIRPF prevé que: "La valoracion de las operaciones entre personas o entidades vinculadas se
realizara por su valor normal de mercado, en los términos previstos en el articulo 16 [TRLIS]".

El articulo 42, relativo a las rentas en especie, determina que:

"1. Constituyen rentas en especie la utilizaciéon, consumo u obtencién, para fines particulares, de bienes,
derechos o servicios de forma gratuita o por precio inferior al normal de mercado, aun cuando no supongan un gasto
real para quien las conceda.

Cuando el pagador de las rentas entregue al contribuyente importes en metalico para que éste adquiera los
bienes, derechos o servicios, la renta tendra la consideracion de dineraria.

2. No tendran la consideracién de rendimientos del trabajo en especie:

a) Las cantidades destinadas a la actualizacion, capacitacion o reciclaje del personal empleado, cuando
vengan exigidos por el desarrollo de sus actividades o las caracteristicas de los puestos de trabajo.

b) Las primas o cuotas satisfechas por la empresa en virtud de contrato de seguro de accidente laboral o de
responsabilidad civil del trabajador.

3. Estaran exentos los siguientes rendimientos del trabajo en especie:

a) Las entregas a empleados de productos a precios rebajados que se realicen en cantinas o comedores de
empresa 0 economatos de caracter social. Tendran la consideracion de entrega de productos a precios rebajados
que se realicen en comedores de empresa las férmulas indirectas de prestacion del servicio cuya cuantia no supere
la cantidad que reglamentariamente se determine.

b) La utilizacién de los bienes destinados a los servicios sociales y culturales del personal empleado.
Tendrén esta consideracion, entre otros, los espacios y locales, debidamente homologados por la Administracion
publica competente, destinados por las empresas o0 empleadores a prestar el servicio de primer ciclo de educacion
infantil a los hijos de sus trabajadores, asi como la contratacion, directa o indirectamente, de este servicio con
terceros debidamente autorizados, en los términos que reglamentariamente se establezcan.

¢) Las primas o cuotas satisfechas a entidades aseguradoras para la cobertura de enfermedad, cuando se
cumplan los siguientes requisitos y limites:

1.° Que la cobertura de enfermedad alcance al propio trabajador, pudiendo también alcanzar a su cényuge
y descendientes.

2.° Que las primas o cuotas satisfechas no excedan de 500 euros anuales por cada una de las personas
sefialadas en el parrafo anterior o de 1.500 euros para cada una de ellas con discapacidad. El exceso sobre dicha
cuantia constituird retribucion en especie.

d) La prestacion del servicio de educacion preescolar, infantil, primaria, secundaria obligatoria, bachillerato
y formacién profesional por centros educativos autorizados, a los hijos de sus empleados, con caracter gratuito o
por precio inferior al normal de mercado.

e) Las cantidades satisfechas a las entidades encargadas de prestar el servicio piblico de transporte
colectivo de viajeros con la finalidad de favorecer el desplazamiento de los empleados entre su lugar de residencia
y el centro de trabajo, con el limite de 1.500 euros anuales para cada trabajador. También tendran la consideracion
de cantidades satisfechas a las entidades encargadas de prestar el citado servicio publico, las formulas indirectas
de pago que cumplan las condiciones que se establezcan reglamentariamente.

f) En los términos que reglamentariamente se establezcan, la entrega a los trabajadores en activo, de forma
gratuita o por precio inferior al normal de mercado, de acciones o participaciones de la propia empresa o de otras
empresas del grupo de sociedades, en la parte que no exceda, para el conjunto de las entregadas a cada trabajador,
de 12.000 euros anuales, siempre que la oferta se realice en las mismas condiciones para todos los trabajadores
de la empresa, grupo o subgrupos de empresa”.

El articulo 43 LIRPF, respecto de la valoracién de las rentas en especie, dispone que:
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"1. Con caracter general, las rentas en especie se valoraran por su valor normal en el mercado, con las
siguientes especialidades:

1.° Los siguientes rendimientos del trabajo en especie se valoraran de acuerdo con las siguientes normas
de valoracion:

[...] b) En el caso de la utilizacién o entrega de vehiculos automdviles:

En el supuesto de entrega, el coste de adquisicion para el pagador, incluidos los tributos que graven la
operacion.

En el supuesto de uso, el 20 por ciento anual del coste a que se refiere el parrafo anterior. En caso de que
el vehiculo no sea propiedad del pagador, dicho porcentaje se aplicara sobre el valor de mercado que corresponderia
al vehiculo si fuese nuevo.

La valoracion resultante de lo previsto en el parrafo anterior se podra reducir hasta en un 30 por ciento
cuando se trate de vehiculos considerados eficientes energéticamente, en los términos y condiciones que se
determinen reglamentariamente.

En el supuesto de uso y posterior entrega, la valoracion de esta Ultima se efectuara teniendo en cuenta la
valoracion resultante del uso anterior".

Finalmente, el articulo 14 LGT previene que: "No se admitird la analogia para extender mas alla de sus
términos estrictos el ambito del hecho imponible, de las exenciones y demas beneficios o incentivos fiscales".

2. La sentencia de instancia, en lo que aqui interesa, sefiala [FD 2°] que, como consecuencia del marco de
relaciones que se entablan entre el contribuyente y la compafia que le asigna el uso particular de diversos vehiculos
(4 autom@viles y una motocicleta) y no existiendo una relacion laboral formalmente constituida, ni poder deducirse
objetivamente un vinculo de esta naturaleza entre el recurrente y la sociedad, procede rechazar la imputacion de
tales rendimientos como renta del trabajo, llevada a cabo por parte de la Administracién tributaria.

No obstante, la sala a quo considera que esa asignacion del uso particular por parte del socio de los referidos
vehiculos de la sociedad de la que es participe, es una utilidad, econédmicamente evaluable, que puede ser integrada
en la base imponible del IRPF, en concreto en concepto de rendimientos del capital mobiliario en especie, con
arreglo al articulo 25 LIRPF.

Y en cuanto a la determinacion del importe de dicho rendimiento del capital mobiliario en especie, la Sala
de Malaga razona lo siguiente:

"[...] no encontramos dificultades para aplicar los parametros establecidos para la evaluacion del valor de
cesiones de vehiculos a empleados por partes de sus empresas [ articulo 43.1.1°.b) LIRPF], pues el objeto del
rendimiento valorado es el mismo, con independencia de la naturalizacion de la ventaja econdémica como
rendimiento del trabajo o como rendimiento del capital mobiliario, por lo que no podemos aceptar que la liquidacién
operada adolezca de falta de motivacién, pudiera impugnarse por motivos de fondo, si se hubiera puesto en
evidencia que la valoracion resultante no era ajustada al valor de mercado por cualquiera de los métodos propuestos
por la recurrente, pero no se ha hecho asi".

De modo que la sala de instancia desestima el motivo de impugnacion, sin perjuicio de las rectificaciones
que proceda realizar a fin de ajustar la liquidacion.

Tercero.

- Justificacion suficiente de que el recurso planteado cuenta con interés casacional objetivo para la
formacion de la jurisprudencia. Cuestiones en las que se entiende que existe interés casacional.

1. Conforme a lo indicado anteriormente, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 88.1 LICA, en relacién
con el 90.4 de la misma norma, procede admitir a trdmite este recurso de casaciin, precisando que la cuestién con
interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia consiste en determinar si la cesion de uso o puesta
a disposicion de los vehiculos automoviles de los que es titular una sociedad a sus propios socios debe tributar
como rendimiento del capital mobiliario en el IRPF de los cesionarios; y, de ser asi, si para su valoracion resultan
aplicables, de forma analoga, las reglas establecidas para la utilizacion o entrega de vehiculos automdéviles en el
supuesto de los rendimientos del trabajo.

2. Existe interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia porque en este litigio se presenta
un problema juridico que trasciende del caso objeto del pleito, con lo que estaria presente la circunstancia de interés
casacional del articulo 88.2.c) LICA, entendiéndose necesario el pronunciamiento de este Tribunal Supremo, pues
son numerosos los casos en que las sociedades entregan o ceden el uso de vehiculos automaviles de su titularidad
a sus propios socios, lo que hace conveniente la interpretacion de las normas y principios aplicables en esta materia.
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3. Habiéndose apreciado interés casacional conforme a lo ya indicado, no es preciso examinar, conforme
al articulo 88.1 LJCA en relacién con el articulo 90.4 LICA, si concurren las restantes circunstancias alegadas por
el recurrente en el escrito de preparacion del recurso para justificar su admision.

Cuarto.

- Admisioén del recurso de casacion. Normas que en principio seran objeto de interpretacion.

1. En virtud de lo dispuesto en el articulo 88.1 LICA, en relacién con el articulo 90.4 LICA, procede admitir
este recurso de casacion, cuyo objeto sera, por presentar interés casacional objetivo para la formacion de la
jurisprudencia, la cuestién enunciada en el punto 1 del anterior razonamiento juridico.

2. Las normas que en principio seran objeto de interpretacion son los articulos 25, 41, 42 y 43.1.1°.b) LIRPF
y 14 LGT. Ello sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

Quinto.

-Publicacién en la pagina web del Tribunal Supremo.
Conforme a lo dispuesto por el articulo 90.7 de la LICA, este auto se publicara integramente en la pagina
web del Tribunal Supremo.

Sexto.

- Comunicacién inmediatamente a la sala de instancia la decision adoptada en este auto.

Procede comunicar inmediatamente a la sala de instancia la decisién adoptada en este auto, como dispone
el articulo 90.6 de la LICA, y conferir a las actuaciones el tramite previsto en los articulos 92 y 93 de la LICA,
remitiéndolas a la Seccion segunda de esta Sala, competente para su sustanciacién y decisién de conformidad con
las reglas de reparto.

Por todo lo anterior,

LA SECCION DE ADMISION ACUERDA

1°) Admitir el recurso de casacion RCA/4793/2020, preparado por don Ezequiel contra la sentencia dictada
el 20 de febrero de 2020 por la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia, con sede en Méalaga, en el recurso n° 835/2018.

29 La cuestién que presenta interés casacional objetivo para la formacién de la jurisprudencia consiste en:

Determinar si la cesion de uso o puesta a disposicién de los vehiculos automoviles de los que es titular una
sociedad a sus propios socios debe tributar como rendimiento del capital mobiliario en el IRPF de los cesionarios vy,
de ser asi, si para su valoracion resultan aplicables, de forma analoga, las reglas establecidas para la utilizaciéon o
entrega de vehiculos automoéviles en el supuesto de los rendimientos del trabajo.

3°) Identificar como normas juridicas que, en principio, habran de ser objeto de interpretacion: los articulos
25,41, 42 y 43.1.1°.b) de la Ley 35/2006, de 28 de noviembre del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas,
y 14 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

Ello sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

4°) Publicar este auto en la pagina web del Tribunal Supremo.

59 Comunicar inmediatamente a la sala de instancia la decision adoptada en este auto.

6°) Para su tramitacién y decision, remitir las actuaciones a la Seccion Segunda de esta Sala, competente
de conformidad con las normas de reparto.

El presente auto, contra el que no cabe recurso alguno, es firme (articulo 90.5 de la LICA).

Asi lo acuerdan y firman.

D. César Tolosa Tribifio

D. Antonio Jesus Fonseca-Herrero Raimundo D?. Inés Huerta Garicano

D. Angel Ramoén Arozamena Laso D.Dimitry Berberoff Ayuda
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