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recurrida que expediente de tasacion pericial contradictoria no se corresponde con uno de los medios de
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impugnatoria, también destacada por el TEAC; una suerte de incidente o medio de prueba adicional en sede
de impugnacion, por este medio, de la liquidacién que se discute. Ello permite distinguir conceptualmente la
tasacion pericial contradictoria de la comprobacion de valores sin que, por ello, forme parte de los
procedimientos de gestién a que alude el art. 123 LGT. El instituto de la tasacion pericial contradictoria, en
absoluto, es de obligatoria tramitacion para el contribuyente, quien también puede elegir, ante una
liquidacion que es contraria a sus intereses, impugnarla, agotando los recursos pertinentes. Pero si opta por
la tasacion pericial contradictoria asume el contenido del informe del tercer perito o, mas exactamente, el
importe de la tasacion que incorpora y, por ello, al igual que en los casos descritos y por imperativo de los
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interés casacional consiste en determinar si es posible la impugnacién de la liquidacién dictada como
desenlace de un procedimiento de tasacién pericial contradictoria previsto en el art. 135 LGT -seguido a
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aclarar si el hecho de que la liquidacién dictada haya tomado como valor de los bienes el valor asignado por
el perito tercero excluye el control de su legalidad por los Tribunales, o, merma o limita de algin modo los
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Excmos. Sres. y Excmas. Sras.

D. César Tolosa Tribifio, presidente

D2, Maria Isabel Perell6 Doménech

D2. Inés Huerta Garicano

D. Rafael Toledano Cantero

D23, Esperanza Cordoba Castroverde

En Madrid, a 6 de octubre de 2021.

HECHOS
Primero. Preparacioén del recurso de casacion.

1. La procuradora dofia Beatriz Cervifio Gémez, en representacién de don Leandro y dofia Silvia, preparé
recurso de casacion contra la sentencia dictada el 14 de diciembre de 2020 por la Seccion Cuarta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, que desestimo el recurso 16064/2018,
promovido contra el acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de Galicia de 27 de septiembre de
2018, por el que, a su vez, se estimaron parcialmente las reclamaciones econémico-administrativas NUMOOO y
NUMOOL1 interpuestas contra las resoluciones de la Oficina Liquidadora de Santiago de Compostela de la Agencia
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Tributaria de Galicia que desestimo los recursos de reposicién formulados contra las liquidaciones resultantes del
procedimiento de tasacién pericial contradictoria.

2. Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimacién y recurribilidad de la
resolucion impugnada, identifica como infringidos:

2.1. El articulo 24 de la Constitucion espafiola (BOE del 29 de diciembre) ['CE"].
2.2. El articulo 249 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria (BOE de 18 de diciembre)
['LGT".

3. Razona que tales infracciones han sido relevantes y determinantes de la decisién adoptada en la
resolucién recurrida, toda vez que "[l]Ja sentencia declara la imposibilidad de revisar jurisdiccionalmente el resultado
de una tasacion pericial contradictoria, expresando incluso que se trata de un criterio general adoptado por la Sala
sentenciadora desde el afio 2017".

4. Subraya que la norma que entiende vulnerada forma parte del Derecho estatal o del de la Unién Europea.

5. Considera que concurre interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia porque se dan
las circunstancias contempladas en las letras a) y c) del articulo 88.2 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa ['LJCA"].

5.1. La sentencia recurrida fija, ante cuestiones sustancialmente iguales, una interpretacion de las normas
de Derecho estatal en las que se fundamenta el fallo que contradice la que otros drganos jurisdiccionales han
establecido [ articulo 88.2 a) LICA].

Cita al efecto la sentencia dictada el 21 de febrero de 2018 (RCA/2583/2016; ECLI:ES:TS:2018:502) por la
Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo.

5.2. La doctrina que sienta la sentencia recurrida afecta a un gran nimero de situaciones, bien en si misma
0 por trascender del caso objeto del proceso [ articulo 88.2.c) LICA], al rechazar la "posibilidad de revisar
jurisdiccionalmente el resultado de la tasacion pericial contradictoria”.

6. No aporta razones especificas y distintas de las que derivan de lo expuesto para fundamentar el interés
casacional objetivo con el objeto de justificar la conveniencia de un pronunciamiento del Tribunal Supremo.

Segundo. Auto teniendo por preparado el recurso de casacién y personacioén de las partes ante la Sala
Tercera del Tribunal Supremo.

La Sala de los Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, tuvo por preparado
el recurso de casacion en auto de 23 de febrero de 2021, habiendo comparecido don Leandro y dofa Silvia -
recurrentes- ante esta Sala Tercera del Tribunal Supremo, dentro del plazo de 30 dias sefialado en el articulo 89.5
LJCA.

De igual modo lo ha hecho como parte recurrida el Abogado del Estado y el Letrado de la Junta de Galicia,
quienes no se han opuesto a la admision del recurso.

Es Magistrado Ponente la Excma. Sra. D.2 Esperanza Coérdoba Castroverde, Magistrada de la Sala.
RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Primero. Requisitos formales del escrito de preparacion.

1. El escrito de preparacion fue presentado en plazo ( articulo 89.1 de la LICA), la sentencia contra la que
se dirige el recurso es susceptible de recurso de casacion ( articulo 86 de la LICA, apartados 1y 2) y don Leandro
y dofa Silvia, se encuentran legitimados para interponerlo, al haber sido parte en el proceso de instancia ( articulo
89.1 LICA).

2. En el escrito de preparacién se acredita el cumplimiento de tales requisitos reglados y se identifican con
precision las normas del ordenamiento juridico estatal que fueron alegadas en la demanda y tomadas en

consideracion por la Sala de instancia. También se justifica que las infracciones imputadas a la sentencia han sido
relevantes para adoptar el fallo impugnado [ articulo 89.2 de la LICA, letras a), b), d) y e)].
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3. El repetido escrito fundamenta especialmente que concurre interés casacional objetivo para la formacion
de jurisprudencia porque la sentencia impugnada fija, para supuestos sustancialmente iguales, una doctrina (i)
contradictoria con la establecida por otros 6rganos jurisdiccionales [ articulo 88.2.a) de la LICA], v, (ii) que afecta a
un gran namero de situaciones [ articulo 88.2.c) de la LICA]. De las razones que ofrece para justificarlo se infiere la
conveniencia de un pronunciamiento del Tribunal Supremo, por lo que se cumple también el requisito exigido por el
articulo 89.2.f) de la LICA.

Segundo. Hechos relevantes a efectos del tramite de admisién del presente recurso de casacion.

Un andlisis del expediente administrativo y de las actuaciones judiciales nos lleva a destacar como datos
importantes para decidir sobre la admisién a tradmite del recurso de casacion, los siguientes:

1°, Liquidacién provisional.

La Oficina Liquidadora de Santiago de Compostela de la Agencia Tributaria de Galicia comunicé la
finalizacion de un procedimiento de comprobacién de valores tramitado en el expediente correspondiente a la
sucesion testamentaria de don Obdulio, practicando sendas liquidaciones por importes de 12.670,21 euros y
20.034,80 euros, respectivamente, liquidaciones que fueron giradas sobre una base imponible de 90.961,76 euros,
adjuntando la correspondiente comprobacion de valores.

2°, Tasacion pericial contradictoria.

En correccién del resultado de la comprobacién del valor de la casa situada en Carballo-Aldrey, don Leandro
y dofia Silvia promovieron tasacién pericial contradictoria, que finalizé con la entrega a la Administracion tributaria
de la valoracién efectuada por el perito tercero.

La Oficina Liquidadora de Santiago de Compostela dicté unas nuevas liquidaciones por importes de
10.749,25 y 17.544,37 euros, respectivamente, que tomaron la valoracion resultante de la tasacion efectuada por el
perito tercero, rectificando las liquidaciones impugnadas, que fueron giradas sobre una nueva base imponible de
84.090,14 euros. Dichas liquidaciones fueron notificadas el 12 de enero de 2015.

3°. Interposicién de recurso de reposicion.

Contra dichos acuerdos interpusieron los interesados recursos de reposicion, que fueron desestimado por
la oficina gestora en resoluciones notificadas el 25 de mayo de 2015.

40, Interposicién de reclamacién econémico-administrativa.

Contra la desestimacion del recurso de reposicién don Leandro y dofia Silvia interpusieron reclamacién
econdémico-administrativa ante el Tribunal Econémico- Administrativo Regional de Galicia.

5°. Resolucién de las reclamaciones econdmico-administrativas.

El 27 de septiembre de 2018, el Tribunal Regional de Galicia dict6 resolucién por la que estimé parcialmente
las reclamaciones economico-administrativas NUM00O y NUMOO1 interpuestas contra las resoluciones de la Oficina
Liquidadora de Santiago de Compostela de la Agencia Tributaria de Galicia que habia desestimado los recursos de
reposicion interpuestos contra las liquidaciones resultantes del procedimiento de tasacion pericial contradictoria. El
Tribunal Regional de Galicia Unicamente estimo procedente la aplicacion de la reduccion por parentesco en la base
imponible de la liquidacién de dofia Silvia al ser sobrina politica del causante.

6°. Interposicion del recurso contencioso-administrativo.

Don Leandro y dofia Silvia interpusieron recurso contencioso-administrativo contra la mencionada
resolucion, que se tramité con el nimero 16064/2018 ante la Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Galicia.

En la demanda alegaron que (i) era procedente tomar en consideracion la valoracion de la Oficina Virtual
Tributaria de la Junta de Galicia de 1 de marzo de 2011, (ii) la incorreccion del informe de tasacion pericial
contradictoria al no haber visitado el inmueble el perito y la falta de motivacion de la tasacion, (iii) la incorreccion de
los informes valorativos de los técnicos de Hacienda, y, por ultimo, (iv) que la Administracion se habia apartado del
principio basico que debe regir en materia de comprobacion de valoraciones, esto es, la busqueda del valor real del
bien.
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La ratio decidendi de la sentencia sobre este particular se contiene en los Fundamentos de Derecho
Segundo y Tercero, cuyo tenor literal es el que sigue:

"SEGUNDO. Sobre la tasacién pericial contradictoria y el criterio de esta Sala rectificando posiciones
anteriores.

Destaquemos que el expediente de tasacién pericial contradictoria, en la diccion actual del articulo 57.1
LGT, no se corresponde con uno de los medios de comprobacion de valores a efectos de determinacién de la base
imponible, sino como un elemento de confirmacién o correccion de los valores asignados con aquellos medios, tal
como se sigue del apartado 2 de dicho articulo. Doctrinalmente, se ha situado el procedimiento que nos ocupa mas
préximo a la revisién reconociéndose en el mismo una naturaleza impugnatoria, también destacada por el TEAC;
una suerte de incidente o medio de prueba adicional en sede de impugnacién, por este medio, de la liquidacion que
se discute. Ello permite distinguir conceptualmente la tasacién pericial contradictoria de la comprobacion de valores
sin que, por ello, forme parte de los procedimientos de gestion a que alude el articulo 123 LGT. En otras ocasiones
nos hemos referido a la necesidad de motivacién, o al examen, del informe del tercer perito, eso si, con la objecion
siempre presente de que una eventual anulacién de la liquidacion por defectos de motivacion en dicho informe sitia
el procedimiento en una situacion peculiar, por referir la anulacién justamente a un particular que ha sido solicitado
por el contribuyente y que, no obstante, se cuestiona para descartar la valoracién propuesta por la Administracion.

Recientemente, en nuestra sentencia de 29/11/17(recurso 15180/17) nos hemos referido a dicha situacién
en los siguientes términos "[...] o resultado da taxacién pericial contraditoria obriga as partes (solicitante e
administracion) que non poden cuestiénalo criterio técnico do perito” (sic).

TERCERO. Sobre la aplicacion de la doctrina anterior al presente caso.

Lo que pone de manifiesto dicha doctrina es que el instituto de la tasacion pericial contradictoria, en absoluto,
es de obligatoria tramitacion para el contribuyente, quien también puede elegir, ante una liquidacién que es contraria
a sus intereses, impugnarla, agotando los recursos pertinentes. Pero si opta por la tasacion pericial contradictoria
asume el contenido del informe del tercer perito o, mas exactamente, el importe de la tasacion que incorporay, por
ello, al igual que en los casos descritos y por imperativo de los principios de igualdad y seguridad juridica, procede
la desestimacion del recurso®.

La citada sentencia constituye el objeto del presente recurso de casacion.
Tercero. Marco juridico.

1. El presente recurso de casacién plantea la necesidad de interpretar el articulo 135 LGT, aunque no ha
sido citado expresamente por el recurrente. Dicho articulo 135 LGT dispone que:

"1. Los interesados podrdn promover la tasacion pericial contradictoria, en correccién de los medios de
comprobacion fiscal de valores sefialados en el articulo 57 de esta Ley, dentro del plazo del primer recurso o
reclamacién que proceda contra la liquidacion efectuada de acuerdo con los valores comprobados
administrativamente o, cuando la normativa tributaria asi lo prevea, contra el acto de comprobacion de valores
debidamente notificado.

En los casos en que la normativa propia del tributo asi lo prevea, el interesado podra reservarse el derecho
a promover la tasacion pericial contradictoria cuando estime que la notificacion no contiene expresion suficiente de
los datos y motivos tenidos en cuenta para elevar los valores declarados y denuncie dicha omision en un recurso de
reposicion o en una reclamacion economico-administrativa. En este caso, el plazo a que se refiere el parrafo anterior
se contard desde la fecha de firmeza en via administrativa del acuerdo que resuelva el recurso o la reclamacion
interpuesta.

La presentacion de la solicitud de tasacion pericial contradictoria, o la reserva del derecho a promoverla a
gue se refiere el parrafo anterior, determinard la suspension de la ejecucién de la liquidacion y del plazo para
interponer recurso o reclamacion contra la misma. Asimismo, la presentacion de la solicitud de tasacién pericial
contradictoria suspendera el plazo para iniciar el procedimiento sancionador que, en su caso, derive de la liquidacién
0, si este se hubiera iniciado, el plazo maximo para la terminacion del procedimiento sancionador. Tras la terminacion
del procedimiento de tasacion pericial contradictoria la notificacion de la liquidacion que proceda determinara que el
plazo previsto en el apartado 2 del articulo 209 de esta Ley se compute de nuevo desde dicha notificacion o, si el
procedimiento se hubiera iniciado, que se reanude el computo del plazo restante para la terminacion.

En el caso de que en el momento de solicitar la tasacién pericial contradictoria contra la liquidacion ya se
hubiera impuesto la correspondiente sancion y como consecuencia de aquella se dictara una nueva liquidacion, se
procedera a anular la sancion y a imponer otra teniendo en cuenta la cuantificacién de la nueva liquidacion.
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2. Sera necesaria la valoracién realizada por un perito de la Administraciéon cuando la cuantificacion del valor
comprobado no se haya realizado mediante dictamen de peritos de aquélla. Si la diferencia entre el valor
determinado por el perito de la Administracion y la tasacion practicada por el perito designado por el obligado
tributario, considerada en valores absolutos, es igual o inferior a 120.000 euros y al 10 por ciento de dicha tasacion,
esta Ultima servird de base para la liquidacion. Si la diferencia es superior, debera designarse un perito tercero de
acuerdo con lo dispuesto en el apartado siguiente”.

2. También sera preciso proceder a la exégesis del articulo 162 del Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio,
por el que se aprueba el Reglamento General de las Actuaciones y los Procedimiento de Gestidn e Inspeccién
Tributaria (BOE de 5 de septiembre), relativo a la terminacién del procedimiento de tasacion pericial contradictoria,
que establece que:

"1. El procedimiento de tasacién pericial contradictoria terminara de alguna de las siguientes formas:

a) Por la entrega en la Administracion tributaria de la valoracion efectuada por el perito tercero.

[.]

5. Una vez terminado el procedimiento, la Administracion tributaria competente notificard en el plazo de 1
mes la liquidacion que corresponda a la valoracién que deba tomarse como base en cada caso, asi como la de los
intereses de demora que correspondan.

El incumplimiento del plazo al que se refiere el parrafo anterior determinara que no se exijan intereses de
demora desde que se produzca dicho incumplimiento.

Con la notificacion de la liquidacién se iniciara el plazo previsto en el articulo 62.2 de la Ley 58/2003, de 17
de diciembre, General Tributaria, para que el ingreso sea efectuado, asi como el computo del plazo para interponer
el recurso o reclamacién econdmico-administrativa contra la liquidacién en el caso de que dicho plazo hubiera sido
suspendido por la presentacion de la solicitud de tasacién pericial contradictoria”.

3. Igualmente debera tenerse en consideracion el articulo 249 LGT que sefiala que:

"Las resoluciones que pongan fin a la via econdémico-administrativa seran susceptibles de recurso
contencioso-administrativo ante el 6rgano jurisdiccional competente”.

4. Todos los preceptos citados deberan ser interpretados a la luz del articulo 24 CE que garantiza que:

"Todas las personas tienen derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el ejercicio de
sus derechos e intereses legitimos, sin que, en ningln caso, pueda producirse indefension".

Y del articulo 106 CE que dispone que los Tribunales controlan la legalidad de la actuacién administrativa,
asi como el sometimiento de ésta a los fines que la justifican.

Cuarto. Cuestion en la que se entiende que existe interés casacional.

1. Conforme a lo indicado anteriormente y, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 88.1 LICA, en relaciéon
con el 90.4 de la misma norma, procede admitir a tramite este recurso de casacion, al apreciar esta Seccién de
admision que el mismo presenta interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia, respecto de la
siguiente cuestion:

1.1. Determinar si es posible la impugnacién de la liquidacién dictada como desenlace de un procedimiento
de tasacion pericial contradictoria previsto en el articulo 135 LGT -seguido a instancia de parte y dirigido
exclusivamente a la rectificacién de los valores de los inmuebles-, cuando la liquidacion tome como valor de los
bienes la valoracion del perito tercero.

1.2. En caso de que la respuesta a la anterior pregunta fuera afirmativa, aclarar si el hecho de que la
liquidacién dictada haya tomado como valor de los bienes el valor asignado por el perito tercero excluye el control
de su legalidad por los Tribunales, o, merma o limita de alglin modo los motivos de impugnacion que el contribuyente
puede alegar en la via judicial, y, que, por tanto, deben ser examinados por el érgano judicial.

Quinto. Justificacion suficiente de que el recurso planteado cuenta con interés casacional objetivo para la
formacion de la jurisprudencia.
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1. Estas cuestiones presentan interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia, porque la
posibilidad de impugnar en la via judicial la liquidacién dictada como desenlace de un procedimiento de tasacion
pericial contradictoria esta siendo resuelta de forma contraria a la jurisprudencia del Tribunal Supremo por el Tribunal
Superior de Justicia de Galicia [ articulo 88.2.a) LICA], y, ademas, la cuestion planteada afecta a todas las
liguidaciones que se dicten tras la finalizacion de un procedimiento de tasacion pericial contradictoria dentro del
ambito de la Comunidad Autonoma de Galicia [ articulo 88.2.c) LICA], lo que hace conveniente un pronunciamiento
del Tribunal Supremo que esclarezca esta cuestion, en beneficio de la seguridad juridica y de la consecucion de la
igualdad en la aplicacién judicial del Derecho ( articulos 9.3 y 14 CE).

En efecto, son numerosas las sentencias de este Tribunal Supremo que han examinado liquidaciones
dictadas como desenlace de una tasacion pericial contradictoria abordando muy distintas cuestiones. Asi, podemos
citar las sentencias de 9 de julio de 2021 (RCA/7615/2019: ECLI:ES:TS:2021:2976), 25 de marzo de 2021
(RCA/3607/2019; ECLI:ES:TS:2021:1145), 17 de marzo de 2021 (RCA/3673/2019; ECLI:ES:TS:2021:1135), 17 de
enero de 2019 (RCA/212/2017; ECLLES:TS:2019:231) y 21 de febrero de 2018 (RCA/2583/2016;
ECLI:ES:TS:2018:502), entre otras muchas.

2. Sin embargo, la sentencia recurrida afirma que, desde que el Tribunal Superior de Galicia dicto la
sentencia de 29 de noviembre de 2017 (procedimiento ordinario n°® 15180/2017), la Sala viene entendiendo que el
instituto de la tasacion pericial contradictoria, en absoluto, es de obligatoria tramitacion para el contribuyente, quien
también puede elegir, ante una liquidacion que es contraria a sus intereses, impugnarla, agotando los recursos
pertinentes, pero si opta por la tasacion pericial contradictoria asume el contenido del informe del tercer perito o,
mas exactamente, el importe de la tasacion que incorpora, negando asi la posibilidad de examinar la legalidad o no
de la liquidacién practicada.

Conviene, por lo tanto, un pronunciamiento del Tribunal Supremo que, cumpliendo su funcién uniformadora,
sirva para dar respuesta a la cuestidon nuclear que suscita este recurso de casacion a fin de reafirmar, reforzar o
preservar la jurisprudencia, tarea propia del recurso de casacién, que no solo debe operar para formar la
jurisprudencia ex novo, sino también para salvaguardar o defender la jurisprudencia ya creada cuando se aprecia
una desviacion en la interpretacion del ordenamiento juridico que puede tener efectos expansivos a todo el ambito
de una Comunidad Auténoma.

Sexto. Admision del recurso de casacion. Normas que en principio seran objeto de interpretacion.

1. En virtud de lo dispuesto en el articulo 88.1 de la LICA, en relacion con el articulo 90.4 de la LICA,
procede admitir este recurso de casacion, cuyo objeto sera, por presentar interés casacional objetivo para la
formacién de la jurisprudencia, la cuestion descrita en el razonamiento juridico cuarto.

2. Las normas que, en principio, seran objeto de interpretacion son:

2.1. Los 135y 249 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

2.2. El articulo 162 del Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General
de las actuaciones y los procedimientos de gestion e inspeccidn tributaria y de desarrollo de las normas comunes
de los procedimientos de aplicacion de los tributos.

2.3. Los articulos 24 y 106 de la Constitucion.

Ello sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

Séptimo. Publicacién en la pagina web del Tribunal Supremo.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 90.7 de la LICA, este auto se publicard integramente en la pagina
web del Tribunal Supremo.

Octavo. Comunicacién inmediatamente a la Sala de instancia la decisién adoptada en este auto.

Procede comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decision adoptada en este auto, como dispone
el articulo 90.6 de la LICA, y conferir a las actuaciones el tramite previsto en los articulos 92 y 93 de la LICA,
remitiéndolas a la Seccidon Segunda de esta Sala, competente para su sustanciacion y decision de conformidad con
las reglas de reparto.

Por todo lo anterior,
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La Seccién de Admision
ACUERDA:

1°) Admitir el recurso de casacién RCA/1695/2021, preparado por la procuradora dofia Beatriz Cervifio
Gomez, en representacion de don Leandro y dofia Silvia, contra la sentencia dictada el 14 de diciembre de 2020 por
la Seccién Cuarta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, que
desestimo el recurso 16064/2018.

2°) La cuestidn que presenta interés casacional objetivo para la formacién de la jurisprudencia consiste en:

2.1. Determinar si es posible la impugnacion de la liquidacién dictada como desenlace de un procedimiento
de tasacion pericial contradictoria previsto en el articulo 135 LGT -seguido a instancia de parte y dirigido
exclusivamente a la rectificacion de los valores de los inmuebles-, cuando la liquidacién tome como valor de los
bienes la valoracion del perito tercero.

2.2. En caso de que la respuesta a la anterior pregunta fuera afirmativa, aclarar si el hecho de que la
liquidacion dictada haya tomado como valor de los bienes el valor asignado por el perito tercero excluye el control
de su legalidad por los Tribunales, o, merma o limita de algiin modo los motivos de impugnacion que el contribuyente
puede alegar en la via judicial, y, que, por tanto, deben ser examinados por el érgano judicial.

3°) Identificar como normas juridicas que, en principio, habrdn de ser objeto de interpretacion:

3.1. Los 135y 249 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

3.2. El articulo 162 del Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General
de las actuaciones y los procedimientos de gestidn e inspeccion tributaria y de desarrollo de las nhormas comunes
de los procedimientos de aplicacion de los tributos.

3.3. Los articulos 24 y 106 de la Constitucion.

Ello sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

4°) Publicar este auto en la pagina web del Tribunal Supremo.
59 Comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decision adoptada en este auto.

6°) Para su tramitacién y decision, remitir las actuaciones a la Seccion Segunda de esta Sala, competente
de conformidad con las normas de reparto.

El presente auto, contra el que no cabe recurso alguno, es firme ( articulo 90.5 de la LICA).

Asi lo acuerdan y firman.
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