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SUMARIO:

Procedimiento contencioso-administrativo. Partes en el proceso. Legitimacién activa. IVTNU. Sujeto
pasivo. Legitimacién de quien por contrato asume la posicion del sujeto pasivo de un impuesto. La empresa
hoy recurrente, adquirente por compraventa de una serie de bienes inmuebles, present6 una solicitud de
devolucién de ingresos indebidos derivados de la rectificacion de las autoliquidaciones en concepto de
IIVTNU, que fue inadmitida. Interpuesta reclamacién econémico-administrativa frente a dicha resolucioén, fue
desestimada por resolucién del Tribunal Econémico-Administrativo Municipal de Madrid. Contra esta
resolucién se formuld recurso contencioso-administrativo, que fue inadmitido al estimar la excepcion
procesal, opuesta de contrario, consistente en la falta de legitimacion activa de la recurrente, al ser el sujeto
pasivo y obligado tributario la sociedad vendedora de los inmuebles objeto de la transmisién. El TSJ de
Madrid en la sentencia aqui impugnada revocé el anterior pronunciamiento con fundamento en la
improcedencia de la declaracion de inadmisién contenida en su fallo, pues la falta de legitimacién no se basé
en lo dispuesto en el art. 19 LICA, sino en los arts. 17.5y 232.b) LGT,, asi como en el hecho de que no son
interesados y no estan legitimados en via administrativa quienes, sin ser sujetos pasivos de un tributo,
asuman obligaciones tributarias en virtud de pacto o contrato. Ello implica que la sentencia, que se pronuncio
sobre la conformidad a derecho de la resolucidn recurrida, en sentido material fuese de desestimacion,
aunque finalmente se desestimoé el recurso. Y concluye en este sentido que "no existe Jurisprudencia del
Tribunal Supremo que fije una doctrina casacional consistente en que las normas administrativas que
pretenden salvaguardar que la Administracion Tributaria no tenga que analizar pactos privados (y asi que
su interlocutor sea Unicamente el obligado tributario), no impiden que dicho obligado contractual, pueda ser
interlocutor con los jueces para analizar la correccién de la liquidacion (minusvalia, base, cuota), que aunque
no propia, si ha abonado, teniendo claro "interés" el que ha pagado materialmente el impuesto. No existiendo
tal jurisprudencia que afirme que la obligacion contractual, por si misma (con independencia de si tienen o
no legitimacién administrativa, RD o LGT, LHL para discutir ante la Administracion la liquidacion), si legitima
para acudir a los tribunales para analizar el fondo de la liquidacion (no solo la inadmisién dictada por la
Administracién), es obligado acudir a la literalidad del art. 33 RGR, "Legitimacion, lugar de pago y forma de
pago. 1. Puede efectuar el pago, en periodo voluntario o periodo ejecutivo, cualquier persona, tenga 0 no
interés en el cumplimiento de la obligacién, ya lo conozcay lo apruebe, ya lo ignore el obligado al pago. El
tercero que pague la deuda no estara legitimado para ejercitar ante la Administracién los derechos que
corresponden al obligado al pago”. No pudiendo el obligado contractual hacer uso de los derechos que le
corresponden al obligado tributario, entre ellos, la rectificacién de autoliquidacién, es acertado el acto
administrativo aqui analizado y ello conduce, no a la inadmisién del recurso judicial, sino a la desestimacion
del recurso judicial, confirmando con ello el contenido de inadmision administrativa del acto administrativo."
Por tanto la cuestion que presenta interés casacional consiste en determinar si quien resulta obligado al
pago del impuesto sobre el incremento del valor de los terrenos de naturaleza urbana en virtud de pacto o
contrato con el sujeto pasivo del tributo, se encuentra legitimado para instar la rectificacién de la
autoliquidacion tributaria y para solicitar la devolucién del eventual ingreso indebido derivado de aquella
[Vid., STSJ de Madrid de 10 de diciembre de 2020, recurso n.° 709/2020 (NFJ081584) contra la que se
plantea el recurso de casacion].
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D2. Angeles Huet De Sande
D2, Esperanza Cérdoba Castroverde
En Madrid, a 2 de febrero de 2022.
HECHOS
Primero.

Preparacion del recurso de casacion.

1. El procurador don José Manuel Fernandez Castro, en representacion de la entidad SPIRIT REIN
ESPANA, S.L., preparo recurso de casacion contra la sentencia dictada el 10 de diciembre de 2020, por la Seccion
Novena de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, que estimo el
recurso de apelacion 709/2020, interpuesto contra la sentencia de 20 de mayo de 2020 del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n°® 12 de Madrid, que habia declarado la inadmisién del recurso contencioso-
administrativo formulado contra la resolucién del Tribunal Econédmico Administrativo Municipal de Madrid de 3 de
abril de 2019 que, a su vez, habia desestimado la reclamacién interpuesta contra el acuerdo de inadmisién de una
solicitud de devolucion de ingresos indebidos del impuesto sobre el incremento de valor de los terrenos de naturaleza
urbana. La sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid estima el recurso de apelacion y desestima el
recurso contencioso-administrativo inicialmente interpuesto, confirmando la resolucién econémico-administrativa
referida.

2. Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimacién y recurribilidad de la
resolucién impugnada, identifica como infringida la jurisprudencia recaida en las sentencias de este Tribunal
Supremo de fecha 30 de octubre de 2019, dictada en el recurso de casacién 3738/2018, y de 17 de septiembre de
2020, recurso de casacion 991/2019, asi como el derecho a la tutela judicial efectiva proclamado en el articulo 24
de la Constitucion Espafiola.

3. Razona que tales infracciones han sido relevantes y determinantes de la decisién adoptada en la
resolucidn recurrida, toda vez que si el tribunal de instancia hubiera aplicado correctamente la norma y los criterios
jurisprudenciales sentados en las sentencias citadas, la decision adoptada hubiera sido favorable a sus intereses.

4. La norma que entiende vulnerada forma parte del Derecho estatal o del de la Union Europea.

5. Considera que existe interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia porque se dan las
circunstancias contempladas en las letras b) y c) del articulo 88.2 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdicciéon Contencioso-administrativa ['LJCA"] y las presunciones previstas en el articulo 88.3.a) y b) de la
misma norma.

5.1. La sentencia sienta una doctrina sobre las normas en que fundamenta el fallo que puede ser
gravemente dafiosa para los intereses generales [ articulo 88.2.b) LICA].

5.2. La doctrina que sienta la sentencia recurrida afecta a un gran nimero de situaciones, bien en si misma
0 por trascender del caso objeto del proceso [ articulo 88.2.c) LICA].

5.3. En la resolucion impugnada se han aplicado normas en las que se sustenta la razon de decidir sobre
las que no existe jurisprudencia [ articulo 88.2.a) LICA].

5.4. Laresolucion se aparta deliberadamente de la jurisprudencia existente al considerarla errénea [ articulo
88.2.b) LICA].

6. Afiade, para fundamentar el interés casacional objetivo y con el objeto de justificar la conveniencia de un
pronunciamiento del Tribunal Supremo, que los elementos basicos del impuesto concernido han sido sometidos a
numerosos cuestionamientos e interpretaciones, siendo asi que todo lo que atafie al mismo muestra gran relevancia
para el interés general.

Segundo.

Auto teniendo por preparado el recurso de casacion y personacion de las partes ante la Sala Tercera del
Tribunal Supremo.

La Sala de los Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, tuvo por preparado
el recurso de casacion en auto de 12 de marzo de 2021, habiendo comparecido la entidad mercantil SPIRIT ESPANA
REIM, S.L., parte recurrente, ante esta Sala Tercera del Tribunal Supremo, dentro del plazo de 30 dias sefialado en
el articulo 89.5 LICA.

De igual modo lo ha hecho como parte recurrida el letrado del Ayuntamiento de Madrid, que se ha opuesto
a la admision del recurso.
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Es Magistrado Ponente la Excma. Sra. D.2 Esperanza Cérdoba Castroverde, Magistrada de la Sala.
RAZONAMIENTOS JURIDICOS
Primero.

Requisitos formales del escrito de preparacion.

1. El escrito de preparacion fue presentado en plazo ( articulo 89.1 de la LICA), la sentencia contra la que
se dirige el recurso es susceptible de recurso de casacién ( articulo 86 de la LICA, apartados 1y 2) y la entidad
mercantil SPIRIT ESPANA REIM, S.L. se encuentra legitimada para interponerlo, al haber sido parte en el proceso
de instancia (articulo 89.1 LICA).

2. En el escrito de preparacion se acredita el cumplimiento de tales requisitos reglados, se identifican con
precision las normas del ordenamiento juridico estatal y la jurisprudencia que fueron alegadas en la demanda y
tomadas en consideracion por la Sala de instancia. También se justifica que las infracciones imputadas a la sentencia
han sido relevantes para adoptar el fallo impugnado [ articulo 89.2 de la LICA, letras a), b), d) y e)].

3. El repetido escrito fundamenta especialmente que concurre interés casacional objetivo para la formacion
de jurisprudencia porque la sentencia impugnada (i) sienta una doctrina sobre las normas en que fundamenta el
fallo que puede ser gravemente dafiosa para los intereses generales [ articulo 88.2.b) LICA]; (ii) afecta a un gran
namero de situaciones [ articulo 88.2.c) de la LICA]; (iii) ha aplicado normas en las que se sustenta la razén de
decidir sobre las que no existe jurisprudencia [ articulo 88.3.a) LJCA] y, en dultimo lugar, (iv) se aparta
deliberadamente de la jurisprudencia existente, al considerarla errénea [ articulo 88.3.b) de la LICA]. De las razones
que ofrece para justificarlo se infiere la conveniencia de un pronunciamiento del Tribunal Supremo, por lo que se
cumple también el requisito exigido por el articulo 89.2.f) de la LICA.

Segundo.

Hechos relevantes a efectos del tramite de admision del presente recurso de casacion.

Un analisis de la resolucion administrativa inicialmente impugnada y de la sentencia de instancia, nos lleva
a destacar los siguientes datos importantes para decidir sobre la admisién a trdmite del recurso de casacion.

La empresa hoy recurrente, adquirente por compraventa de una serie de bienes inmuebles, presenté una
solicitud de devolucién de ingresos indebidos derivados de la rectificacion de las autoliquidaciones en concepto de
IIVTNU, que fue inadmitida por resolucién de 9 de junio de 2016 del Director de la Agencia Tributaria de Madrid.

Interpuesta reclamacion econémico-administrativa frente a dicha resolucion, fue desestimada por resolucién
del Tribunal Econémico-Administrativo Municipal de Madrid (TEAM) de fecha 3 de abril de 2019.

Contra esta resolucion se formul6 recurso contencioso-administrativo, que fue resuelto por sentencia del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 12 de Madrid, dictada en el procedimiento ordinario nimero 450/2019,
que declar6 su inadmision al estimar la excepcion procesal, opuesta de contrario, consistente en la falta de
legitimacion activa de la recurrente, al ser el sujeto pasivo y obligado tributario la sociedad Reg Galileo 72, S.L.,
vendedora de los inmuebles objeto de la transmision.

Interpuesto recurso de apelacion, la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid de 10 de diciembre
de 2020, revoca tal pronunciamiento con fundamento en la improcedencia de la declaracion de inadmision contenida
en su fallo, pues la falta de legitimacion no se basé en lo dispuesto en el articulo 19 LICA, sino en los articulos 17.5
y 232.b) de la ley 58/2003, General Tributaria, (BOE de 18 de diciembre), ['LGT"], asi como en el hecho de que no
son interesados y no estan legitimados en via administrativa quienes, sin ser sujetos pasivos de un tributo, asuman
obligaciones tributarias en virtud de pacto o contrato. Ello implica que la sentencia, que se pronuncié sobre la
conformidad a derecho de la resolucion recurrida, en sentido material fuese de desestimacion.

No obstante, la estimacion de la apelacion no implica la del recurso contencioso-administrativo, que fue
finalmente desestimado, pues aunque se admite la posibilidad de que la entidad Spirit Espafia Reim, S.L., pueda
acudir a la via judicial para analizar el acto administrativo, se concluye la conformidad a derecho del acto
administrativo que acordo la inadmisién de la solicitud de rectificacion de la autoliquidacién por aplicacion del art. 33
RD 939/2995 de 29 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General de Recaudaciéon. En cuanto a las
sentencias del Tribunal Supremo que fueron invocadas por la recurrente, la sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid no considera que contengan una doctrina que resulte de aplicacion al caso de autos por cuanto
"el Tribunal Supremo reconoce legitimacion procesal para conocer de la plusvalia o minusvalia porque el recurrente
estaba legitimado por la ley administrativa para interponer el recurso obligatorio de reposicion. Por lo tanto dichas
sentencias no realizan la afirmacion general que pretende el apelante consistente en que la obligacion asumida por
contrato de pagar un impuesto, legitima al obligado contractual para acudir ante los tribunales para discutir dicho
impuesto (por ejemplo, la plusvalia o minusvalia en el IVTNU), a pesar de que existan normas administrativas que
impiden a las Administraciones atender a dichas peticiones en via administrativa (por ejemplo, el art. 33 RD o el art.
232 LGT)." Y concluye en este sentido que "no existe Jurisprudencia del Tribunal Supremo que fije una doctrina

www.fiscal-impuestos.com o o @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N3 Fiscal Impuestos

casacional consistente en que las normas administrativas que pretenden salvaguardar que la Administracién
Tributaria no tenga que analizar pactos privados (y asi que su interlocutor sea Unicamente el obligado tributario), no
impiden que dicho obligado contractual, pueda ser interlocutor con los jueces para analizar la correccién de la
liquidacién (minusvalia, base, cuota), que aunque no propia, si ha abonado, teniendo claro "interés" el que ha pagado
materialmente el impuesto. El apelante no ha presentado Jurisprudencia del Tribunal Supremo que permita que el
Juez analice dentro de un recurso judicial interpuesto por el obligado contractual (y por tanto no el obligado tributario),
la correccion de un impuesto que ha pagado, y poder analizarlo con independencia de cudl es el sistema de recurso
administrativo al que esta sometido, ya sea rectificacién de autoliquidacién ( art. 33 RD), recurso potestativo de
reposicién previo a la reclamacién econémico-administrativa ( art. 225 LGT) o recurso obligatorio de reposicion (art.
14 LHL), para con ello no crear diferencias entre Ayuntamientos de mayor o menor extension (que hayan o no creado
Tribunales municipales) o entre quienes presenten una autoliquidacion o a los que se le practique una liquidacion.

No existiendo tal jurisprudencia que afirme que la obligacién contractual, por si misma (con independencia
de si tienen o no legitimacién administrativa, RD o LGT, LHL para discutir ante la Administracion la liquidacién), si
legitima para acudir a los tribunales para analizar el fondo de la liquidacién (no solo la inadmision dictada por la
Administracion), es obligado acudir a la literalidad del art. 33 del Real Decreto 939/2005, de 29 de julio, por el que
se aprueba el Reglamento General de Recaudacion, "Legitimacion, lugar de pago y forma de pago. 1. Puede
efectuar el pago, en periodo voluntario o periodo ejecutivo, cualquier persona, tenga o no interés en el cumplimiento
de la obligacion, ya lo conozca y lo apruebe, ya lo ignore el obligado al pago. El tercero que pague la deuda no
estara legitimado para ejercitar ante la Administracion los derechos que corresponden al obligado al pago". No
pudiendo el obligado contractual hacer uso de los derechos que le corresponden al obligado tributario, entre ellos,
la rectificacion de autoliquidacion, es acertado el acto administrativo aqui analizado y ello conduce, no a la inadmisién
del recurso judicial, sino a la desestimacion del recurso judicial, confirmando con ello el contenido de inadmision
administrativa del acto administrativo."”

La citada sentencia constituye el objeto del presente recurso de casacion.

Tercero.

Marco juridico.

1. A estos efectos, se plantea la necesidad de interpretar el articulo 33.1 del Real Decreto 939/2005, de 29
de julio, por el que se aprueba el Reglamento General de Recaudacion, (BOE de 2 de septiembre) ['RGR"], que
dispone:

"1. Puede efectuar el pago, en periodo voluntario o periodo ejecutivo, cualquier persona, tenga o no interés
en el cumplimiento de la obligacion, ya lo conozcay lo apruebe, ya lo ignore el obligado al pago.

El tercero que pague la deuda no estara legitimado para ejercitar ante la Administracién los derechos que
corresponden al obligado al pago".

2. También serd preciso interpretar el 17.5 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, (BOE
de 18 de diciembre), ['LGT"], que sefiala:

"Los elementos de la obligacidn tributaria no podran ser alterados por actos o convenios de los particulares,
que no produciran efectos ante la Administracion, sin perjuicio de sus consecuencias juridico-privadas".

3. La recurrente invoca a su favor la doctrina sentada por esta Sala Tercera del Tribunal Supremo en las
sentencias de 30 de octubre de 2019, dictada en el recurso de casacion 3738/2018, (ECLI:ES:TS:2019:3488),y 17
de septiembre de 2020, recurso de casacion 991/2019, (ECLI:ES:TS:2020:2863).

En la primera de ellas, se fija como doctrina que "se debe reconocer legitimacion para recurrir en la via
contencioso-administrativa por ostentar un interés legitimo a quienes, sin ser los sujetos pasivos, asuman en virtud
de pacto o contrato la obligacion tributaria principal de pago de un tributo local -como el impuesto sobre incremento
de valor de los terrenos de naturaleza urbana-, al estar legitimados para interponer el recurso de reposicion tributario
local en aquellos casos, como el presente, en que dicho recurso agota la via administrativa local."

Por su parte, en la sentencia de 17 de septiembre de 2020, se fijan los mismos criterios interpretativos por
remision a la sentencia de 30 de octubre de 2019.

Cuarto.

Cuestién en las que se entiende que existe interés casacional.

1. Conforme a lo indicado anteriormente y, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 88.1 LICA, en relacion
con el 90.4 de la misma norma, procede admitir a tramite este recurso de casacion, al apreciar esta Seccion de
admision que el mismo presenta interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia, respecto de la
siguiente cuestion:
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Determinar si quien resulta obligado al pago del impuesto sobre el incremento del valor de los terrenos de
naturaleza urbana en virtud de pacto o contrato con el sujeto pasivo del tributo, se encuentra legitimado para instar
la rectificacion de la autoliquidacion tributaria y para solicitar la devolucion del eventual ingreso indebido derivado
de aquella.

Quinto.

Justificacién suficiente de que el recurso planteado cuenta con interés casacional objetivo para la formacion
de la jurisprudencia.

1. Esta cuestién presenta interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia, porque la cuestion
planteada afecta a un gran ndmero de situaciones [ articulo 88.2.c) LIJCA] y, como se reconoce en la sentencia
recurrida, no existe una jurisprudencia del Tribunal Supremo que se pronuncie sobre este concreto extremo [ articulo
88.3.a) LICA], pues las sentencias que fueron invocadas y tomadas en consideracién por la sala de instancia
Unicamente se pronuncian a favor de la legitimacion ad causam en el proceso judicial de quien, sin ser sujeto pasivo,
asuma en virtud de pacto o contrato la obligacion tributaria principal de pago de un tributo local -como el impuesto
sobre incremento de valor de los terrenos de naturaleza urbana-, teniendo en cuenta, que el texto refundido de la
Ley Reguladora de Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, no proscribe expresamente
su legitimacion para interponer el recurso de reposicion tributario local que agotara la via administrativa previa.
Habida cuenta de que el sistema de gestion del impuesto en el caso objeto de esta litis es el de autoliquidacion y
que, por tanto, no resulta plenamente trasladable la doctrina emitida en las antedichas sentencias, que se apoyan
en la posibilidad de formular recurso de reposicién ante la liquidacién practicada por la administracion local, resulta
conveniente un pronunciamiento del Tribunal Supremo que dé solucion al supuesto planteado, susceptible de
apreciarse en multitud de ocasiones, y ello en beneficio de la seguridad juridica y de la consecucién de la igualdad
en la aplicacion judicial del Derecho ( articulos 9.3y 14 CE).

2. La concurrencia de interés casacional objetivo por las razones expuestas hace innecesario contestar a
las alegaciones esgrimidas por el letrado del Ayuntamiento de Madrid, al personarse ante esta Sala, oponiéndose a
la admision del recurso de casacion.

Sexto.

Admisién del recurso de casacion. Normas que en principio seran objeto de interpretacion.

1. En virtud de lo dispuesto en el articulo 88.1 de la LICA, en relacién con el articulo 90.4 de la LICA,
procede admitir este recurso de casacion, cuyo objeto sera, por presentar interés casacional objetivo para la
formacién de la jurisprudencia, la cuestion descrita en el razonamiento juridico cuarto.

2. Las normas que, en principio, seran objeto de interpretacion son:

2.1. El articulo 33.1 del Real Decreto 939/2005, de 29 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General
de Recaudacion, (BOE de 2 de septiembre).

2.2. El articulo 17.5 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, (BOE de 18 de diciembre).

Ello sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

Séptimo.

Publicacién en la pagina web del Tribunal Supremo.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 90.7 de la LICA, este auto se publicara integramente en la pagina
web del Tribunal Supremo.

Octavo.

Comunicacién inmediatamente a la Sala de instancia la decisién adoptada en este auto.

Procede comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decisién adoptada en este auto, como dispone
el articulo 90.6 de la LICA, y conferir a las actuaciones el tramite previsto en los articulos 92 y 93 de la LICA,
remitiéndolas a la Seccion Segunda de esta Sala, competente para su sustanciacion y decision de conformidad con
las reglas de reparto.

Por todo lo anterior,

LA SECCION DE ADMISION ACUERDA
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N3 Fiscal Impuestos

1°) Admitir el recurso de casacion RCA/2309/2021, preparado por el procurador don José Manuel
Fernandez Castro, en representacion de la entidad SPIRIT REIN ESPANA, S.L., contra la sentencia dictada el 10
de diciembre de 2020, por la Seccion Novena de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, en el recurso de apelacion 709/2020.

2°) La cuestion que presenta interés casacional objetivo para la formacién de la jurisprudencia consiste en:

Determinar si quien resulta obligado al pago del impuesto sobre el incremento del valor de los terrenos de
naturaleza urbana en virtud de pacto o contrato con el sujeto pasivo del tributo, se encuentra legitimado para instar
la rectificacion de la autoliquidacion tributaria y para solicitar la devolucién del eventual ingreso indebido derivado
de aquella.

39) Identificar como normas juridicas que, en principio, habran de ser objeto de interpretacion:

3.1. El articulo 33.1 del Real Decreto 939/2005, de 29 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General
de Recaudacion, (BOE de 2 de septiembre).

3.2. El articulo 17.5 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, (BOE de 18 de diciembre).

Ello sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

4°) Publicar este auto en la pagina web del Tribunal Supremo.

59 Comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decision adoptada en este auto.

6°) Para su tramitacién y decision, remitir las actuaciones a la Seccién Segunda de esta Sala, competente
de conformidad con las normas de reparto.

El presente auto, contra el que no cabe recurso alguno, es firme ( articulo 90.5 de la LICA).
Asi lo acuerdan y firman.
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