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SUMARIO:

IS. Regimenes especiales. Grupos de sociedades/consolidacion fiscal. Obligaciones formales.
Procedimientos tributarios. Procedimiento de inspeccion. Documentacidon. Actas. Actas de
disconformidad. Tramitacion. La discrepancia esta, desde la perspectiva formal, en el incumplimiento por
la Inspeccién del procedimiento que para la comprobacion de las entidades dependientes establece el art.
195 del RD 1065/2007 (RGAT) en cuanto que la Inspecciéon no ha realizado a cerca de estas entidades
dependientes actuaciones de comprobacion, no ha extendido la Diligencia de consolidacion, ni incorporado
al expediente de la entidad dominante y del Grupo, habiendo solicitado la acreditacion del registro contable
de tales gastos y, en su caso, del ajuste extracontable positivo a efectos de la determinacién de las bases
imponibles individuales de las entidades dependientes a la entidad dominante, no recayendo sobre ésta
obligacion de acreditar tales gastos en cuanto que las entidades dependientes mantienen su condicién de
obligados tributarios -art. 65.3 del RDLeg. 4/2004 (TR Ley IS)- y que la informacién obtenida por la
Inspeccién del representante persona fisica, designado por la entidad dominante no lo ha sido de forma
valida y eficaz -art. 112 del RD 1065/2007 (RGAT).

Pues bien, el art. 195 del RD 1065/2007 (RGAT) regula las especialidades de la comprobacion de estas
entidades. En el presente caso, las especialidades que tal articulo establece referidas a la comprobacion e
investigacion por la Inspeccion de «Entidades que tributen en régimen de consolidacion fiscal» han sido
cumplidas por lo que se refiere a la comprobacién de las obligaciones tributarias de la entidad dominante y
de las obligaciones tributarias del grupo fiscal objeto del mismo, en cuanto que se inici6 un Unico
procedimiento de inspeccion, por Comunicacion dirigida a aquélla en su doble condiciébn de obligado
tributario de sus propias obligaciones -tanto por IS como por otras obligaciones tributarias- y de
representante del grupo fiscal para comprobacion de las obligaciones de éste.

Es cierto que el citado art. 195 del RD 1065/2007 (RGAT) establece que «como consecuencia de la
comprobacion de un grupo fiscal» y en cada entidad dependiente que sea objeto de inspeccion se
desarrollara un unico procedimiento de inspeccién que incluird la comprobacion de las obligaciones
tributarias que se derivan del régimen de tributacién individual del IS y las demas obligaciones tributarias
objeto del procedimiento, e incluira actuaciones de colaboracion respecto de la tributacion del grupo por el
régimen de consolidacion fiscal, procedimiento este caracterizado por sus especialidades reguladas en el
citado articulo y referidas a la interrupcién de la prescripcion, al computo del plazo de duracién y a la
documentacion y la terminacion del procedimiento.

Respecto de la tramitacion de la Diligencia de consolidacion la especialidad consiste en su incorporacién a
otro procedimiento, esto es, el seguido con la entidad dominante y del grupo fiscal, y asi lo sefiala el citado
art. 195 del RD 1065/2007 (RGAT) en su apdo. 5.

Resulta pues evidente que la especialidad de la comprobacion de las entidades dependientes integrantes
de un grupo fiscal que tribute en régimen de consolidacion fiscal, es o pivota sobre el «conocimiento» de la
entidad representante del mismo, en este caso la dominante, en cuanto la Ley configura como sujeto pasivo
del IS al Grupo fiscal.

Siendo el Grupo fiscal el sujeto pasivo del IS en el régimen especial de consolidacion fiscal se regula la
figura del representante de aquel Grupo fiscal, al carecer éste de personalidad juridica, recayendo esa
representacion, por disposicion legal, en la sociedad dominante. De ahi que, también siendo el
representante del Grupo la sociedad dominante, recaiga sobre ella, en su condicion de tal, la obligacion de
presentar la correcta y completa declaracion-liquidacion del Grupo fiscal y, por tanto, de todas las entidades
gue conforman el mismo y, de no ser asi, puedan imponerse a éste representante -la sociedad dominante-
las correspondientes sanciones si se aprecia en su actuar el correspondiente requisito de culpabilidad.
Dicho esto, no es vicio invalidante el hecho de que regularizaciones de las que tiene conocimiento la
dominante no se hayan incorporado a la Diligencia A04 incoada a una dominada que seguia formando parte
del Grupo cuando actuaba la Inspeccion, y respecto de la que de manera individual no se realizaron
actuaciones, sino que se le requiri6 documentacion a la dominante como representante del Grupo,
regularizaciones que si han sido incluidas en la regularizacion practicada al Grupo. (Criterio 1 de 2)

Base imponible. Comprobacion de valores. Métodos de comprobacion. Tasacidon pericial
contradictoria. Por ultimo, afiadir que no procede la tasacion pericial contradictoria cuando la Inspeccién
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no basa su regularizaciéon en ningun «valor comprobado administrativamente» sino que lo que solicita al
contribuyente es que pruebe la pérdida declarada en una operacién. (Criterio 2 de 2)

PRECEPTOS:

RDLeg. 4/2004 (TR Ley IS), arts. 10, 12, 14, 15, 16, 19, 42, 64, 65, 67, 71, 77, 78, 82, 86, 131, 133 y 143.
Ley 27/2014 (Ley IS), arts. 10, 13, 18, 19, 55, 56, 75, 120 y 131 y Disp. Trans. 142.

Ley 58/2003 (LGT), arts. 34, 57, 68, 89, 103, 105, 106, 148, 153, 156, 157, 181, 189, 195y 217.

RD 1065/2007 (RGAT), arts. 87, 96, 111, 112,122,173, 176, 178, 183, 188 y 195.

Ley 39/2015 (LPAC), art. 35.

Constitucion Espafiola, arts. 24 y 106.

Ley Organica 10/1995 (CP), arts. 74, 77, 306, 390 y 392.

RD 1514/2007 (PGC).

Tribunal Econémico-Administrativo Central
SALA PRIMERA
FECHA: 25 de enero de 2022

PROCEDIMIENTO: 00-08099-2019

CONCEPTO: IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES. I.SDES.

NATURALEZA: RECLAMACION UNICA INSTANCIA GENERAL

RECLAMANTE: XZ, S.A. - NIF ...

REPRESENTANTE: ... - NIF ...

DOMICILIO: ... - Espafia

En Madrid , se ha constituido el Tribunal como arriba se indica, para resolver en Unica instancia la
reclamacién de referencia, tramitada por procedimiento general.

Se ha visto la presente reclamacion econémico administrativa interpuesta contra el acto administrativo de
liquidacién n° de referencia A23-...2 dictado por la Jefa Adjunta de la Oficina Técnica de la Dependencia de Control
Tributario y Aduanero de la Delegacién Central de Grandes Contribuyentes de la Agencia Estatal de Administracion
Tributaria (AEAT), de fecha 2 de octubre de 2019, referente al concepto tributario de Impuesto sobre Sociedades -
régimen de consolidacién fiscal - de los ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015, derivado de acta A02 y nimero de
referencia ,,,2 e importe de ... euros(Cuota ... e Intereses de Demora ...).

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

El dia 26/11/2019 tuvo entrada en este Tribunal la presente reclamacion econémico administrativa
interpuesta en 28/10/2019 contra el acto administrativo de liquidacién n° de referencia A23-...2 dictado por la Jefa
Adjunta de la Oficina Técnica de la Dependencia de Control Tributario y Aduanero de la Delegacién Central de
Grandes Contribuyentes de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria (AEAT), de fecha 2 de octubre de 2019,
referente al concepto tributario de Impuesto sobre Sociedades - régimen de consolidacién fiscal de los ejercicios
2012, 2013, 2014, 2015 derivado de acta A02 y numero de referencia n°. ...2 e importe de ... euros(cuota ... e
Intereses de Demora ...)

Segundo.

Con fecha 3 de octubre de 2019, se notificé al interesado (notificacion electrénica por acceso en la sede
electronica de la AEAT al contenido del acto objeto de notificacion) Acuerdo de liquidacion de 2 de octubre de
2019 relativo al Impuesto sobre Sociedades - régimen de consolidacion fiscal - de los ejercicios 2012, 2013, 2014,
2015, derivado de acta de disconformidad A02 y nimero de referencia: ...2, complementada por Informe ampliatorio,
suscritos en fecha 13 de noviembre de 2018, documentos en los que se hace constar, de forma sucinta, lo siguiente:

1°.- Las actuaciones inspectoras de comprobacion e investigacion se iniciaron mediante Comunicacion de
inicio notificada el 4 de julio de 2017 (notificacion electronica por acceso al contenido del acto objeto de notificacion
en el buzon electrénico asociado a su direccion electrénica habilitada en el Servicio de Notificaciones Electronicas
de la AEAT) a la entidad XZ, S.A., Sociedad Dominante del Grupo Fiscal .../98, en su condicién de representante
del mismo, por los siguientes conceptos y periodos:

| CONCEPTOS | PERIODOS |
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IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES (régimen de consolidacion fiscal) 2012 a 2015
IMPUESTO SOBRE EL VALOR ANADIDO 06/2013 a
12/2015
RETENCION/INGRESO A CTA. RTOS. TRABAJO/PROFESIONAL 06/2013 a
12/2015
RETENCIONES/INGRESOS A CUENTA.CAPITAL MOBILIARIO 06/2013 a
12/2015
RETENCIONES/INGRESOS A CTA. ARRENDAMIENTOS INMOBIL 06/2013 a
12/2015
RETENCIONES A CTA. IMPOSICION NO RESIDENTES 06/2013 a
12/2015

La extensiéon de las actuaciones inspectoras ha sido la siguiente: segin la Comunicacién de inicio, las
actuaciones de comprobacion e investigacion tienen caracter general, de acuerdo con los articulos 148 de la Ley
58/2003 y 178.2 del Reglamento General de las actuaciones y los procedimientos de gestion e inspeccion tributaria
y de desarrollo de las normas comunes de los procedimientos de aplicacion de los tributos, aprobado por Real
Decreto 1065/200, de 27 de julio (en adelante RGAT).

Dichos conceptos y periodos han sido regularizados conforme al detalle de actas de conformidad (modelo
A01) y de disconformidad (A02) formalizadas en fechas de 8 y 13 de noviembre de 2018 (sélo las de IS) y actos de
liquidacién que se indican a continuacién, haciéndose constar igualmente detalle del recurso o reclamacion
interpuesto:

CONCEPTOS PERIODOS Acta Liguidacion Reclamacion
IMPUESTO SOBRE | 2012 a 2015 | A01-...0 14 de
SOCIEDADES (régimen de (por operaciones | noviembre de
consolidacidn fiscal) con entidades | 2018

vinculadas)
AO01-...6 14 de
(otras noviembre de
regularizaciones) | 2018
A02-...3 2 de octubre de | 6606/2019
(precios de | 2019
transferencia
A02-...2 2 de octubre de | 8099/2019
(resto de | 2019
elementos de la
obligacion
tributaria
IMPUESTO SOBRE EL | 06/2013 a | A01-..30 14 de
VALOR ANADIDO 12/2015 noviembre de
2018
A02-..4 2 de octubre de | 6595/2019
2019
RETENCION/INGRESO A | 06/2013 a | A01-...86
CTA. RTOS. | 12/2015
TRABAJO/PROFESIONAL
RETENCIONES/INGRESOS | 06/2013 a | A01-...04
A CUENTA.CAPITAL | 12/2015
MOBILIARIO
RETENCIONES/INGRESOS | 06/2013 a | A01-...3
A CTA. | 12/2015
ARRENDAMIENTOS
INMOBIL
RETENCIONES A CTA. | 06/2013 a | A01-..5
IMPOSICION NO | 12/2015
RESIDENTES

2°.- En el curso de las actuaciones con la entidad Dominante XZ, S.A. se han extendido 22 diligencias,
desde la primera en fecha 19/07/2017 hasta la ultima en fecha 8/11/2018.
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Con la Entidad dependiente TW SL con NIF ... se han extendido 15 diligencias, desde la primera en fecha
28/11/2017 hasta la ultima en fecha 18/10/2018, segun detalle que consta en diligencia de consolidaciéon n® A04 ...6
de fecha 6 de noviembre de 2018, a los efectos de lo dispuesto en el articulo 98.3.g) del RGAT, que consta en el
expediente.

3°.- A lo largo de las actuaciones inspectoras ha actuado como representante de la entidad XZ, S.A.,
Sociedad Dominante del Grupo Fiscal .../98, Don ..., con nimero de identificacion fiscal ..., como representante
autorizado en virtud de lo establecido en la Escritura de Elevacién a Publico de Acuerdos Sociales otorgada por D.
..., Notario del llustre Colegio Notarial de ..., con n° ...de su protocolo, en fecha 04/12/2014.

4°.- En el cémputo del plazo de duracién de las mismas, regulado en el articulo 150 de la LGT segun
consta en el Fundamento de derecho Segundo.- "Cémputo del plazo de duracién de las actuaciones”, del acto de
liqguidacion, debe atenderse a las siguientes circunstancias: el plazo maximo de duracién de las actuaciones
inspectoras es de 27 meses, de conformidad con lo establecido en el articulo 150 LGT en el apartado 1.b) 1°y 2°,
concurriendo ambas circunstancias establecidas al ser la cifra anual de negocios del obligado tributario en todos los
ejercicios objeto de comprobacién superior a ... euros, importe requerido para la auditoria obligatoria de sus cuentas
ex articulos 257 y 263 del texto refundido de la Ley Sociedades de Capital, en su redaccion aplicable "ratione
tempore" y por estar integrado el obligado tributario en un grupo sometido al régimen de consolidacién fiscal, el
grupo fiscal .../98, objeto de la presente comprobacidn inspectora.

5° .- La Inspeccion tributaria, respecto de la situacion de la contabilidad y registros obligatorios del
sujeto pasivo sefiala que: "Se han exhibido los libros y registros exigidos por las normas del régimen de estimacion
aplicable al sujeto pasivo. No se han apreciado anomalias sustanciales para la exaccién del tributo".

6°- La entidad XZ, S.A. habia presentado con anterioridad al inicio de actuaciones inspectoras
autoliquidaciones modelo 220 por el Impuesto sobre Sociedades - régimen de consolidacién fiscal - en su
condicién de sociedad dominante y representante del Grupo Fiscal .../98, de los ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015,
solicitando y obteniendo devoluciones segun detalle que consta en Antecedente de Hecho Segundo, paginas 5y ss
del Acto de liquidacion.

El grupo .../98, durante los ejercicios objeto de comprobacion, estuvo formado por las sociedades
dependientes que se detallan en Antecedente de Hecho Segundo, paginas 2 y ss del Acto de liquidacion, y, entre
ellas, TW SL., con NIF ..., Entidad a la que se ha formalizado diligencia de consolidacién n°® A04 ...6, de fecha 6 de
noviembre de 2018, a los efectos de lo dispuesto en el articulo 98.3.g) del RGAT, que consta en el expediente.

7°.- Con fechas de 16 y 23 de octubre de 2018, segun detalle de las Diligencias n°19 y n° 20 punto 2°. el
actuario puso en conocimiento de la entidad la apertura del tramite de audiencia.

En Diligencia n° 20 punto 2° consta:

<<2°.- Con fecha 16 de octubre pasado se puso de manifiesto el expediente a XZ como entidad dominante
del Grupo .../98, sin incluir en el mismo las actuaciones de comprobacién con la entidad TW que forma parte
también del Grupo .../98 en calidad de dependiente.

En el dia de hoy, se pone nuevamente de manifiesto el expediente rectificando la omisién anterior>>.

La entidad presentd en fechas 25 y 26 de octubre, y 7 de noviembre de 2018, segln consta en el acta,
documentacién que fue tenida en cuenta en la elaboracién de la propuesta de regularizacion (Antecedente de Hecho
Quinto).

<<Con fecha 25 de octubre de 2018 se aporté documentacion en relacion con;

- los vehiculos automdviles utilizados por los empleados,

- facturas recibidas de la entidad SAP y facturas emitidas a entidades del grupo XZ en relacion con el
mantenimiento de Licencias SAP.

Con fecha 26 de octubre de 2018, mediante correo electrénico, se aporté documentacién en relacién con:

- reversién del apunte contable de 2014 del derivado de ...,

- venta de las acciones de ...,

- reversion del deterioro de las acciones de ...,

- informacidn sobre los valores de determinados vehiculos.

Con fecha 7 de noviembre de 2018, mediante varios correos electrénicos, se aporté documentacion en
relacion con:

- la deduccién por doble imposicion,
- la deduccidn por investigacion y desarrollo e investigacion tecnologica,
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- deducciones por reinversion.
Toda esta documentacion fue tenida en cuenta en la elaboracion de la propuesta de regularizacién>>.

El actuario inco6 a la entidad las actas citadas anteriormente, en fechas de 8 y 13 de noviembre de 2018,
en esta Ultima so6lo las de IS, al haberse aplazado para estas (Diligencia n® 22, de fecha 8 de noviembre de 2018,
punto 1° y 2° la fecha de formalizacion fijada en Diligencia n°® 20 punto 4° por razén de la aportacion de
documentacién relativa a las deducciones de cuota aplicadas y pendientes en los periodos comprobados.

8°.- Los hechos con trascendencia tributaria objeto de regularizacién por el Impuesto sobre Sociedades -
Régimen de consolidacion fiscal- de los ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015 fueron documentados en sendas actas
de conformidad (A01-...0, por operaciones con entidades vinculadas y A01-...6, relativa a otras regularizaciones) y
en sendas actas de disconformidad (A02-...3, relativa a precios de transferencia, y A02-...2, relativa al resto de
elementos de la obligacion tributaria) al desagregarse por razon de la operaciones vinculadas regularizadas y los
demas elementos de la obligacion tributaria(articulo 21.1 del RIS- Real Decreto 1777/2004 y el articulo 19.1 del RIS-
Real Decreto 634/2015) y la conformidad o disconformidad manifestada por la Entidad a la propuesta de
regularizacién formulada por la Inspeccidn (articulos 101,4b) LGT y 190 RGAT), segun detalle que se expresa en el
Antecedente de Hecho Primero y Tercero del Acto de liquidacion .

En el acta de disconformidad A02-...2, por Impuesto sobre Sociedades de los ejercicios 2012, 2013, 2014,
2015 relativa al resto de elementos de la obligacién tributaria, de la que trae causa el Acuerdo de liquidaciéon objeto
de esta reclamacién, la Inspeccién propone regularizar las declaraciones liquidaciones modelo 220 por el Impuesto
sobre Sociedades - régimen de consolidacion fiscal - de los ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015 presentadas por la
Entidad XZ, S.A. en su condicién de sociedad dominante y representante del Grupo Fiscal .../98 por los siguientes
motivos (Antecedente de Hecho Cuarto ) :

1) En la entidad XZ, S.A., NIF ...: incrementar la base imponible, por razén de los 7 motivos que se indican

<<C.1.- Intereses de demora contabilizados en XZ .

En el ejercicio 2012 en la cuenta contable ... "Int. deudas con terceros" se recogen en el asiento niumero ...
las liquidaciones por varios impuestos por el concepto de intereses de demora de varias actas giradas en el afio
2012 por la Agencia Estatal de Administracién Tributaria en una comprobacién inspectora. El importe de los intereses
de demora recogidos en esta cuenta y ejercicio es de ... euros (diligencia 15, fichero peticion 4).

En el ejercicio 2014, cuenta contable ... "Intereses actas IS" se recogen en los asientos nameros ..., ... y ..
las liquidaciones por varios impuestos por el concepto de intereses de demora de varias actas giradas en el afio
2014 por la Agencia Estatal de Administracién Tributaria en una comprobacién inspectora. El importe de los intereses
de demora recogidos en esta cuenta y ejercicio es de ... euros. Este importe corresponde a la participacion de XZ,
S.A. en la distribucién de las liquidaciones giradas a las distintas entidades integrantes del Grupo Fiscal .../98
(diligencia 9, fichero 3).

También en el ejercicio 2014, cuenta contable ... "Gastos operativos actas IAE" se recogen en el asiento
namero ... los intereses por unas actas de IAE por importe de ... euros.

C.2.- Regularizacién saldos afio 2012.

En visita de fecha 6 de noviembre de 2017 (diligencia 4) se solicit6 la "justificacién documental, con el detalle
de los bienes y servicios a que corresponden, del asiento contable nimero ... del ejercicio 2012, referido a Axy".

El asiento recoge un gasto por importe de ... euros, debe de la cuenta contable ... OTROS INGRESOS
EXTRAORDINARIOS.

Para la justificacion de dicho asiento se aportan (diligencia 5, ficheros justificacion documental asientos)
cuatro facturas de fechas 28-10-2005, 23-3-2006, 5-7-2007 y 18-9-2008 por el concepto de provision de fondos
honorarios profesionales, cada una de ellas por un importe de base ... euros, con el IVAy la retencion por IRPF
correspondiente.

En cuanto a las facturas de los afios 2005, 2006 y 2007 han transcurrido mas de cuatro afios desde la
fecha de emision hasta el afio 2012 en que se contabilizan las mismas. No asi la factura del afio 2008.

Por esta circunstancia, se considera gasto no deducible por importe conjunto de ... euros (art 19.3 del TRLIS).

C.3.- Ajuste al resultado contable por la amortizacién del fondo de comercio financiero en la adquisicion de
la entidad QR INC. (PAIS_1).

En fecha 1 de septiembre de 2004 se produce la adquisicion por parte de XZ de la entidad QR INC. (PAIS_1).

En el ejercicio 2006 se produce la venta del 25% de la participacion en QR a las sociedades NP, S.A. (con
domicilio en PAIS_2) y QM, S.A. (con domicilio en PAIS_3), ambas filiales de QR, INC. (domiciliada en los PAIS_1).

En cada uno de los ejercicios 2012, 2013, 2014 y 2015 XZ, S.A. declara una disminucion en base imponible
por importe de ... euros, por amortizacién del fondo de comercio financiero de QR INC., correspondiente al 1% de

.. euros, fondo de comercio financiero generado por la adquisicion de la sociedad matriz.
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La sociedad XZ aplica la amortizacion fiscal del art. 12.5 TRLIS y Disposicién Transitoria decimocuarta de
la Ley 27/2014 como correccion valorativa.

La sociedad XZ, SA es la sociedad dominante del Grupo Fiscal .../98, pero en dicho grupo Fiscal no figura
como dominada ni QR, INC., (domiciliada en PAIS_1), ni las sociedades NP, S.A. (con domicilio en PAIS_2) ni QM,
S.A. (con domicilio en PAIS_3). La inspeccion actuaria entiende, a partir de la contestacion vinculante a la consulta
V2245-06 de la DGT, que la correccion de valor regulada en el articulo 12.5 del TRLIS debe revertir cuando no
concurran las circunstancias que la motivaron, lo que sucede al transmitirse el elemento patrimonial (o0 una parte de
€él) que determiné en su momento tal correccion.

Asimismo, el articulo 12.5 se remite al Real Decreto 1815/1991, de 20 de diciembre, por el que se aprueban
las normas para la formulacién de cuentas consolidadas. Hay que entender que, si las participaciones se enajenan
a sociedades que forman parte del grupo fiscal, la situacién posterior a la venta, en cuanto a la titularidad de las
participaciones, es la misma que antes, es decir el propietario es el propio grupo fiscal.

En el presente caso, dado que el 25% de las acciones de QR fueron transmitidas a sociedades que no
tributan en régimen de consolidacién fiscal con el grupo XZ y que, ademas, estan domiciliadas en el extranjero,
entiende a inspeccidn actuaria que no procede la aplicacién de la amortizacion del fondo de comercio financiero en
la misma proporcién de la venta de acciones, por lo que propone como correcta, en cada uno de los periodos 2012,
2013, 2014 y 2015 la disminucién en base imponible en un importe de ... euros, en lugar de ... euros, como
consecuencia de la venta del citado 25%. Debe aumentarse, por tanto, la base imponible declarada en ... euros en
cada uno de estos ejercicios>>.

C.4.- Retribucion de los administradores-Regularizacion propuesta no confirmada por la Oficina Técnica en
el acto de liquidacién

<<C.5.- IVA sectores diferenciados

En relacién con el Impuesto sobre el Valor Afiadido, en esta comprobacion inspectora, se ha propuesto la
regularizacion de las declaraciones presentadas por este impuesto en los afios 2013, 2014 y 2015 en relacién con
las cuotas deducidas por servicios de informética y servicios de asesoramiento en la compra de acciones u otros
activos, en el siguiente sentido, conforme consta en el acta de disconformidad A02 n° ...4:

"XZ realiza en los ejercicios en comprobacion las siguientes actividades (diligencia 13.4):

- Refacturacion de servicios a las filiales.

- Prestacion de servicios informaticos a las filiales.
- Alquiler de locales.

- Alquiler de pisos.

- Servicios relacionados con la gestién de marcas.
- Cobro de royalties.

- Venta de cebada.

- Operaciones con valores (acciones).

- Servicios financieros y refacturacion de seguros.

Las actividades de venta de cebada y operaciones con valores no se realizan en todos los ejercicios, aunque
dicha situacién no condiciona el analisis que se va a realizar.
Esto determina, segun el articulo 9 de la Ley 37/1992, del IVA, la existencia de dos sectores diferenciados:

- Un sector, que la entidad denomina principal, que englobaria a todas las actividades, excepto la de
servicios financieros, refacturacion de seguros y, en su caso, operaciones con valores.

- Un sector, que la entidad denomina secundario, integrado por los servicios financieros, refacturacion de
seguros y, en su caso, operaciones con valores.

El régimen de deduccién de las cuotas soportadas que aplica la entidad en su declaracién de IVA es el de
sectores diferenciados, segun articulo 101 de la Ley 37/1992, del IVA.

La cifra de prorrata calculada por el sujeto pasivo para las adquisiciones de bienes y servicios para su
utilizacion en comdn en ambos sectores diferenciados de actividad, que la entidad denomina sector comun, en los
afos a los que se extiende la comprobacion de las declaraciones de IVA, es la siguiente:

- Afio 2013: 87%

- Afio 2014: 87%
- Afio 2015: 92%
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Célculos de la prorrata con los que la Inspeccién esta de acuerdo.

(...;) la controversia se centra en dos aspectos:

1°. La inclusion de las cuotas de IVA soportadas en la adquisicion de bienes y servicios que la entidad
denomina TI (Informéatica) en el sector principal o considerar que dichos bienes y servicios se utilizan tanto en el
sector primario como en el secundario y, por tanto, incluirlas en el denominado sector coman.

2°, La inclusién de las cuotas de IVA soportadas en los servicios de asesoramiento para la adquisicion de
acciones de sociedades que forman parte del grupo y en los servicios de asesoramiento para la compra de los
activos de ... por parte de ..., en ..., en los denominados sector secundario, en el que se encuentran las operaciones
con valores, o en el omun. La diferencia no es baladi, ya que, si incluyen en el sector secundario, la prorrata de
deduccion seria cero, y si se incluyen en el sector comuan del 87 al 92 %, segun los ejercicios.

En relacion con el primero de ellos, le entidad sefiala que ha seguido los mismos criterios de asignacién que
ya empleaba en los ejercicios 2008-2011, ejercicios que fueron revisados y que no fueron objeto de ningln acta o
ajuste relacionado con ese aspecto.

Como ya se ha sefialado, en la comprobacién anterior no se verificd que el sistema SAP ni el resto de los
bienes y servicios incluidos en el apartado informatica (TI) se utilizara de forma exclusiva en el sector diferenciado
denominado principal. Por ello, no se propuso ningun ajuste, pero parece evidente, que un sistema de gestién
integral, como el que se analiza, no puede ser utilizado exclusivamente para gestionar una parte de la actividad de
le empresa y no para toda ella. Evidencia que no se destruye por la documentacion aportada por XZ,
fundamentalmente facturas recibidas, a peticion concreta de esta Inspeccion.

El que se utilice en mayor medida en el denominado sector principal, como parece también evidente que asi
debe ser, ya tiene su reflejo en la aplicacién del porcentaje de deduccién comun, ya que el refacturarse buena parte
de los mismos, implica que el porcentaje de deduccion comin sea mas elevado por tratarse de operaciones que
generan el derecho a deducir.

En relacién con el segundo de ellos, es decir, sector en que deben incluirse las cuotas de IVA soportadas
en servicios de asesoramiento para la adquisicion de acciones de empresas del grupo o de activos por una empresa
del grupo, la entidad se apoya para incluirlas en el sector, que ella ha denominado comun, en dos sentencias del
Tribunal de Justicia de la Unién Europea, en adelante STJUE, en otra sentencia de la Audiencia Nacional y en una
resolucién del TEAC aportadas en diligencia nimero 19, y en otra STJUE de 17 de octubre de 2018 (C-249/17, caso
Ryanair Ltd), citada verbalmente por la entidad.

Este asunto ha sido tratado en humerosas ocasiones, tanto por la jurisprudencia comunitaria como por la
espafiola.

El primer problema a resolver era si estas operaciones realizadas por la entidad holding constituyen una
actividad econémica o no para quien las realiza. Esta pregunta ha sido resuelta afirmativamente por toda la
jurisprudencia, ya que a las sentencias y resoluciones aportadas por la entidad se podrian afiadir la C-77/01, de 29
de abril de 2004, caso EDP, la C-29/08, de 29 de octubre de 2009, caso ABSKF, la C-496-11, de 6 de septiembre
de 2012, caso PAIS_4 Telecom, etc.

Una vez resuelta afirmativamente esta cuestién, el segundo problema, sobre el que se dirime la controversia,
es en qué sector deben incluirse las cuotas de IVA soportadas por la sociedad en los servicios anteriormente citados.

()

A peticion concreta de la Inspeccidn, la entidad aporta detalle por proveedor y ejercicio de la base imponible
y el IVA soportado, determinadas facturas solicitadas, pero no justifica documentalmente la asignacion al sector
comin de las cuotas de IVA soportadas en los servicios de asesoramiento para la adquisicion de acciones de
sociedades que forman parte del grupo y en los servicios de asesoramiento para la compra de determinados activos.

Esta Inspeccion, como no puede ser de otra forma, coincide con el criterio de del Tribunal Supremo en que
estos gastos no pueden encuadrarse en la actividad econdmica de la entidad, que se concentra en el apoyo a las
filiales y en la prestacién de servicios financieros, pues NO existe un vinculo directo entre los gastos soportados y
el CONJUNTO de la actividad empresarial.

Para poder encuadrarse en el denominado sector comun debe existir una relacién directa e inmediata entre
los gastos relacionados con los servicios por los que se ha soportado IVA y TODAS las actividades econémicas del
sujeto pasivo. Podria atenerse a si estos gastos pueden incluirse en el precio de las acciones adquiridas o si forman
parte del precio de las operaciones relativas a las actividades econémicas del sujeto pasivo en su conjunto.

Por todo ello, no puede aceptarse su inclusiéon en el denominado sector comun, sino que deben incluirse en
el denominado sector secundario, por lo que las cuotas soportadas no pueden considerarse deducibles por ser cero
la prorrata de deduccién de dicho sector. (...;)"

Como resumen de lo anterior, la propuesta de regularizacion que se ha realizado es la menor deduccion del
IVA soportado en los siguientes importes:

- Por servicios informaticos recibidos:

o ANO 2013 ... euros.
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) AISIO 2014 ... euros.
0 ANOS 2015 ... euros.

- Por servicios de asesoramiento en la adquisicién de acciones u otros activos:

) AISIO 2013 ... euros.
o Al:lO 2014 ... euros.
o0 ANOS 2015 ... euros

A juicio de la inspeccién actuaria, estas cantidades en la medida que no se admite su deduccién como
IVA soportado en las declaraciones de IVA de esos ejercicios, aresultas de laresolucion de disconformidad
planteada por el contribuyente, tienen la consideracion de méas gasto deducible en el Impuesto sobre
Sociedades de esos ejercicios.

C.6.- Deterioro marcas GH

Con fecha 30 de marzo de 2011 XZ compra a JK S.L. unipersonal la marca GH (diligencia 5, fichero marcas
GH) por un importe de ... de euros.

En el ejercicio 2012 dota un deterioro de esta marca por importe de ... euros.

En visita de fecha 26 de junio de 2018 se solicita la siguiente documentacion (diligencia 14):

"-Valoracion detallada (documento due diligence o cualquier otro documento) de las marcas GH y W previo
a la formalizacion de la compra de las mismas.

- Justificacion documental del valor razonable, de los costes de venta y del valor en uso de las marcas GH
yw,

- en el momento de la compra.

- afecha de 1 de enero de 2012.

- a 31 de diciembre de cada afio en comprobacion.

-Justificacién documental de los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio
de valor razonable o del valor en uso de las marcas GHy W a:

- afecha de 1 de enero de 2012.

- a 31 de diciembre de cada afio en comprobacion.

-Justificacién documental de los datos tenidos en cuenta y célculos realizados para determinar los ingresos
por la cesién de las marcas GH y W en los ejercicios en comprobacion”.

Se aportan las siguientes explicaciones en diligencia 15:

Peticién n°6: Valoracion detallada de las marcas GH y W.

No existe una valoracién detallada de las marcas GH y W previa a la formalizacién de la compra de las mismas,
puesto que el vendedor, PPQ S.A., era un tercero no vinculado con XZ , S.A.

Peticiones 7 Y 8: Justificacién documental valor razonable marcas GH y W e indicios, causas o
hechos que originen un cambio de valor razonable:

La justificacién documental sobre el valor razonable de las marcas y los cambios que afectan al mismo son
los Informes emitidos por ...| entregados en la visita n® 9 con fecha 22 de marzo de 2018.

Peticién n° 9: Justificacion documental de los datos tenidos en cuenta y calculos realizados para
determinar los ingresos por la cesién de las marcas GHy W.

Los royalties por cesion del derecho de uso de las marcas GH y W se calculan sobre las ventas netas de
productos bajo dichas marcas que realizan las filiales cesionarias, tal y como se recoge en los TTVs de cesion de
uso ya aportados en el curso de la presente revision (28 de noviembre de 2017). La cifra de las ventas netas sobre
las cuales se aplica el porcentaje de royalty que figura en los TTVs es facilitada por la filial cesionaria.

Respecto de la explicacién de que no se realizd valoracion previa a la compra al tratarse de un tercero
independiente, la Inspeccion actuaria sefiala lo siguiente:

- En Actas del Consejo de Administracion de fechas 30 de noviembre de 2010 y 28 de febrero de 2011 se
habla de la adquisicion de la marca GH y de la realizacién de la due diligence para adquirir el negocio ... de ...

- En diligencia 10.2, en relacion con otros requerimientos de la Inspeccion, se aportan informes de valoracion
para la adquisicion de otras participaciones o negocios por parte de XZ a terceros independientes.

En diligencia 10 de fecha 22 de marzo de 2018 se ha aportado la valoracion de la marca GH al final de cada
ejercicio en comprobacioén. La valoracion se basa Unicamente en funcién de uso de la marca.
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Respecto de la valoracion segun el uso de la marca, se basa en las ventas netas, sin tener en cuenta, que
no se deben descontar la publicidad, promociones y gastos financieros que, segin el TTV de cesiéon de marca entre
XZ y CCD de fecha 1 de abril de 2011, corresponden a CCD (diligencia 5, fichero GH).

No se aporta justificacion documental en las distintas fechas solicitadas:

- del valor razonable de la misma.

- de los costes de venta.

- de los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio de valor razonable o
del valor en uso.

Segun el Plan General de Contabilidad se producira una pérdida por deterioro de un elemento cuando su
valor contable supere a su importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor razonable
menos los costes de venta y su valor en uso.

Al no tener ambos valores no se puede comparar y, por tanto, dotar el deterioro, ademas de que en el valor
en uso no se han tenido en cuenta los mayores royalties a los tenidos en cuenta a cobrar por XZ , segun lo
argumentado en parrafos anteriores.

Por ello, se propone en el acta de referencia incrementar la base imponible en el ejercicio 2012 en ... por
este concepto (art 10.3 del TRLIS y de la LIS).

C.7.- Pagos realizados en ejecucion de las sentencias .../2012 de ... de 2012 y la .../2013 de ... de 2013,
ambas del Juzgado Central de lo Penal y ejecutoria .../12 del Juzgado de Ejecuciones n° ., en procesos relativos a
la defraudacion de la cuota lactea

La tasa lactea es un recurso comunitario para controlar la produccién de leche y corresponde a aquellos
ganaderos que sobrepasan el cupo de produccién asignado. No obstante, la configuracion de la obligacién determina
que el primer comprador sea sustituto del contribuyente y obligado al ingreso de la misma, por tanto, la empresa
lactea compradora es la que debe abonar la tasa lactea al Fondo Espafiol de Garantia Agraria (FEGA en adelante)
y repercutirla a los ganaderos. Su naturaleza es la de una exaccion parafiscal.

Se llevaron a cabo actuaciones penales que se referian a la creacion de sociedades pantalla que aparecian
formalmente como compradoras de leche a los ganaderos, que luego vendian a las industrias lacteas, y ho abonaban
la tasa lactea. Las industrias lacteas, al aparecer formalmente como segundo comprador, ya no estaban obligadas
a abonar la tasa lactea al FEGA. Se condend a las personas fisicas que intervinieron en el fraude y, ademas, las
industrias lacteas debieron hacer frente a la responsabilidad civil por las tasas defraudadas e intereses.

Las cantidades fijadas en las sentencias se establecieron conforme a los términos del acuerdo alcanzado
con las representaciones del Estado Espafiol y de la Comision Europea, siendo entregadas al Fondo Espafiol de
Garantia Agraria como encargado de la gestion, control y recaudacién de la tasa suplementaria en el sector de la
leche y productos lacteos, en virtud de lo establecido en el Real Decreto 754/2005, por el que se regula el régimen
de la tasa lactea.

Los importes que, en principio, XZP debia ingresar en el Fondo Espafiol de Garantia Agraria a fecha 2-6-
2012, y que ingreso, fueron los siguientes, segun anexo | del acuerdo de 29 de junio de 2012 entre PG SL, DDF SA
y XZ, S.A. (diligencia 6.6, Juicio ... Prov. aplicada 2012):

a) ... euros con el concepto "Tasa lactea campafias 1997-1998 a 2005-2006, diligencias previas .../02-
Central Instruccién n° ...", (se aporta también certificado del FEGA respecto a esta cantidad, en el que se indica que
dicha cantidad incluye intereses de demora y que estas cantidades no son repercutibles a los ganaderos - diligencia
8.4-).

b) ... euros con el concepto "Tasa lactea campafias 2001-2002 y 2002-2003 diligencias previas .../06-Central
Instruccién n° ...".

c) ... euros con el concepto "Tasa 1999-2000, Juicio Oral ...-08-Penal ... - Ejecutoria .../12-Juzgado

Ejecuciones n° ... ".

El conjunto de esas tres cantidades asciende a la cifra total de ... euros.

Con fecha ... de ... la mercantil DDF SA adquiri6 el negocio lacteo de XZ, S.A..

En virtud de lo dispuesto en la clausula 8.3.Vly en el anexo 13 del TTV de ... de ..., XZ mantuvo la direccion
procesal de las causas penales referenciadas en los péarrafos anteriores.

Con fecha 29 de junio de 2012, una vez concluidos los procedimientos penales anteriores PG SL, DDF SA
y XZ, S.A. llegan a un acuerdo para determinar la cantidad que debe pagar, en virtud del acuerdo de compra, XZ al
DDF de los ... euros indicados anteriormente, estableciéndose en la cantidad de ... euros, mas otros ... euros como
indemnizacion (diligencia 6.6 Juicio ... Prov. aplicada 2012).

Ademas de las cantidades anteriores, XZ llega a un acuerdo, con fecha 4 de julio de 2012, con un empleado
de PG para que este preste su conformidad con el escrito de acusacion para poner fin de forma definitiva a las
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causas penales seguidas en diligencias previas .../02 -Juzgado Central de Instruccién n° ...- y diligencias previas
.../J06 -Juzgado Central de Instruccion n° ...-, referidas a la tasa lactea (diligencia 6.6 Juicio ... Prov. aplicada 2012).
La cantidad que satisface XZ en virtud de este acuerdo es de ... euros.

Por otro lado, XZ , al mantener la direccién procesal de estos litigios, realiza un encargo profesional, junto
con otras empresas lacteas, con fecha 11 de octubre de 2011 a varios abogados para que se encarguen de todas
las actuaciones tanto procesales como de otro tipo en relacion con las diligencias previas anteriores (diligencia 8.5).
En este encargo profesional se pacta la retribucion a satisfacer a los profesionales en funcion de las sentencias que
se dicten.

Como retribucidn por este encargo profesional, XZ, satisface la cantidad de ... euros.

En resumen, lo satisfecho por XZ en relacion con la tasa lactea (diligencias previas .../02, diligencias previas
.../06 y Juicio Oral ...-08-Penal ...-Ejecutoria .../12) ha sido lo siguiente:

- AI DDF ... euros.

- A empleado PG ... euros.

- Abogados y costas ... euros.
TOTAL ... euros.

XZ tenia dotada una provision a 1 de enero de 2012 para hacer frente a estas responsabilidades en la cuenta
contable ... GARANTIA LITIGIOS VTA PG por importe de ... euros, que fue gasto en ejercicios anteriores.
Al ser las sentencias firmes en el ejercicio 2012, mediante asientos contables numeros ... y ... de este afio, revierte
y lleva a resultados la diferencia entre la provision dotada por ... euros y los pagos que realiza por importe de ...
euros, es decir ... euros.

Los importes a satisfacer al Fondo Espafiol de Garantia Agraria, segun certificaciones de este organismo a
fecha 10-07-2012, han sido ingresados e incluyen intereses calculados a 30-06-2012.

En las mismas se refleja que dichas cantidades no son repercutibles a los ganaderos (diligencia 8.4).

La inspeccion sefiala que, de acuerdo con el art. 14.1.c) del TRLIS, no son deducibles en la determinacion
de la base imponible:

"c) las multas y sanciones penales y administrativas ...;"

Se considera, por tanto, que en la medida en que derivan de un comportamiento ilicito voluntario, no
constituyen gasto necesario para la obtencién de ingresos.

Hay que tener en cuenta que la tasa lactea tiene caracter de exaccion parafiscal, como asi ha manifestado
el Tribunal Supremo en diversas sentencias, entre ellas, de 28-04-2004, 2-12-2005 y 10-04-2008.

Como se refleja en las Diligencias Previas 206/2002 del Juzgado de Instruccion n° 5 referida anteriormente
en cuanto a la regulacioén de la Tasa suplementaria:

"...; El Reglamento CEE 804/68, modificado por Reglamento 856/84 y Reglamento 857/84 introdujo en la
Organizacion Comun de Mercados de Leche y Productos Lacteos, el régimen de la denominada "cuota lactea" con
la finalidad de contener el exceso de produccién y lograr el equilibrio entre la oferta y la demanda en el mercado de
la leche y productos lacteos.

La Comunidad Europea establecié y asigné a cada uno de los Estados miembros unas cantidades globales,
que determinan el maximo anual de leche o equivalentes lacteos que los ganaderos/productores de cada Estado
pueden vender.

Cada Estado miembro establece las "cantidades de referencia" o cuotas individuales de produccion para
sus ganaderos/productores de leche.

El Reglamento CEE 3950/92 asi como el Reglamento 1788/2003 que derogd el anterior, establecen la
denominada "tasa suplementaria” fijada en el 115% del precio indicativo de la leche, con cargo a los productores de
leche de vaca por las cantidades de leche o equivalente de leche que se entreguen a un comprador o se vendan
directamente y que sobrepasen las cantidades de referencia fijadas.

Esta "tasa" tiene naturaleza presupuestaria. EI Reglamento 1290/2005 sobre financiacion de politica agraria
comun recoge la tasa lactea como ingreso especifico cuyo importe se abona al presupuesto comunitario.

La configuracion de la obligacion comunitaria determina que sea el primer comprador sustituto del sujeto
pasivo y obligado al ingreso de la tasa lactea."

En el marco normativo espafiol, las obligaciones comunitarias fueron desarrolladas por RD 1486/98.

Es decir, el primer comprador, funciona respecto de la cuota lactea como sustituto del sujeto pasivo con
obligacién de retener al ganadero productor.

La responsabilidad civil a la que hizo frente la entidad se corresponde con los importes defraudados en
concepto de cuota de la tasa lactea y los correspondientes intereses de demora. Ninguno de estos conceptos es

www.fiscal-impuestos.com o O @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N Fiscal Impuestos

deducible en el Impuesto sobre Sociedades: el primero, la cuota, dado que, tal y como establece la normativa, se
trata de un supuesto en el que la empresa lactea actlla como sustituto del contribuyente, siendo contribuyente el
ganadero, al cual debe repercutirse la referida tasa lactea. Si la entidad hubiese actuado conforme a lo estipulado
en la normativa, deberia haber ingresado la tasa en el FEGA y realizado su repercusién a los ganaderos y, por tanto,
tal exaccion parafiscal en ninguin caso hubiera constituido un gasto deducible para la entidad en el Impuesto sobre
Sociedades. Es evidente que, si en el caso de haber cumplido correctamente sus obligaciones los importes
satisfechos al FEGA no hubieran sido fiscalmente deducibles, tampoco pueden serlo cuando dicho ingreso deriva
de la obligacién de responder por su incumplimiento.

En cuanto al segundo, los intereses por la misma razén, dado que derivan de un incumplimiento no deducible
fiscalmente.

La tasa lactea no representa un gasto para dichas industrias, sino un derecho de crédito, como manifiesta
la DGT en las consultas V572-2009 y V0080-2010, entre otras.

Las industrias actian respecto del ganadero/productor como el empresario respecto del empleado en
relacién a las retenciones del trabajo.

En el caso de PG, y por asuncién XZ , ésta ha satisfecho los importes sefialados anteriormente como
consecuencia de haber sido declarada como responsable subsidiaria de forma solidaria, segin consta en Diligencias
previas y Sentencia del Juzgado Central de lo Penal referidas anteriormente.

La DGT, en consulta vinculante 905-2005, y con relacién a un supuesto de sustituto del contribuyente sefiala
lo siguiente:

" A la entidad consultante le han levantado actas de inspeccion, regularizando las cuotas derivadas de
retenciones a cuenta del Impuesto sobre la Rentas de las Personas Fisicas no ingresadas, debido a diferencias en
los tipos aplicados. La consultante ha suscrito dichas actas en conformidad y las ha abonado junto con las sanciones.
Sin embargo, no ha modificado las nédminas de los trabajadores ni ha repercutido a los mismos las diferencias de
retencion. Ha contabilizado dichas diferencias de retencibn como gastos extraordinarios de ejercicios anteriores.

Se plantea si puede considerarse gasto deducible del Impuesto sobre Sociedades la cuota derivada de las
retenciones a cuenta de IRPF no ingresadas, regularizadas por la inspeccion, no repercutida a los trabajadores y
contabilizada como gasto extraordinario de ejercicios anteriores"

Contestacion:

"...;la cuota pagada por la consultante no representa una partida de gasto sino un derecho de crédito para
la sociedad, por lo que su importe no sera deducible de la Base Imponible.

Si la entidad consultante decide no repercutir dicha cuota de las actas a los trabajadores, asumiendo ella
misma el gasto correspondiente, el gasto extraordinario contabilizado no sera deducible dado que de acuerdo con
lo dispuesto en art. 14 del TRIS no tendran la consideracion de gastos fiscalmente deducibles entre otros las
liberalidades"

La Sentencia de la Audiencia Nacional .../2006, de fecha .../2006, sefiala en relacion con la figura del
sustituto del contribuyente, lo siguiente:

"a) Improcedencia de deducir la cantidad abonada en concepto de pago del Impuesto sobre el Incremento
del Valor de los Terrenos en la transmisién de una parcela, por ser el recurrente adquirente en dicha operacion vy,
por tanto, sustituto del contribuyente que podia repetir contra el sujeto pasivo...;"

La inspeccion se refiere, también, a la consulta vinculante 2525/05, que aborda especificamente el tema de
la tasa lactea y su tratamiento fiscal, y a la Sentencia del Tribunal Supremo de 25 de febrero de 2010, concluyendo
lo siguiente:

- Respecto de lo pactado y pagado al DDF, la responsabilidad civil a la que hizo frente la entidad se
corresponde con los importes defraudados en concepto de cuota de la tasa lactea y los correspondientes intereses
de demora. Ninguno de estos conceptos es deducible en el Impuesto sobre Sociedades: el primero, la cuota, dado
que tal y como establece la normativa, se trata de un supuesto en el que la empresa lactea actlia como sustituto del
contribuyente, siendo contribuyente el ganadero, al cual debe repercutirse la referida tasa lactea.

Si la entidad hubiese actuado conforme a lo estipulado en la normativa, deberia haber ingresado la tasa en
el FEGA y realizado su repercusion a los ganaderos y, por tanto, tal exaccion parafiscal en ningln caso hubiera
constituido un gasto deducible para la entidad en el Impuesto sobre Sociedades. Es evidente que, si en el caso de
haber cumplido correctamente sus obligaciones los importes satisfechos al FEGA no hubieran sido fiscalmente
deducibles, tampoco pueden serlo cuando dicho ingreso deriva de la obligacion de responder por su incumplimiento.

Deben satisfacerla los ganaderos, y a estos deberia haberse repercutido la misma.
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- Respecto de lo pactado y satisfecho al empleado de PG, entiende que es una indemnizacién por asumir
una condena que la sentencia fija de forma personal y no corresponde a XZ asumir dicho gasto. No esta
correlacionado con los ingresos.

- Respecto de lo pactado y satisfecho a los abogados que representaron a XZ en los procesos penales
anteriormente descritos, tiene correlacion con las condenas, tanto respecto de la tasa lactea y responsabilidad civil
de la misma, como respecto de las condenas personales en las sentencias. Deberian satisfacerla los ganaderos y
las personas sobre las que se atribuia una responsabilidad penal y a estos deberia haberse repercutido la misma>>

2) En la entidad TW SL, NIF ..., incrementar la base imponible por razén de los 3 motivos que se indican
segun detalle del apartado 4, letra A, subapartado A.3, y letra B, subapartados B.4, B.11 y B.9, y apartado 5
(disconformidad con las conclusiones del apartado manifestando que aportara alegaciones al acta de
disconformidad que se instruya a la sociedad dominante) de la diligencia de consolidaciéon n°® A04 ...6, de fecha 6
de noviembre de 2018, a los efectos de lo dispuesto en el articulo 98.3.g) del RGAT, que consta en el expediente.

<<A.l.- Retribuciones al Consejo de Administracion

De acuerdo con la documentacién que consta en el expediente (Escritura de fecha 17/03/2008 y Escritura
de fecha 09/08/2014, Diligencia 1), D. Bgx, NIF ..., tenia la condicion de Administrador solidario en TW SL, en los
ejercicios en comprobacién hasta el dia 27 de mayo de 2014, en que se inscribié en el Registro Mercantil la decisién
tomada por el socio Unico de esta empresa en fecha 29 de abril de 2014, elevada a escritura publica con fecha 9 de
mayo de 2014 (diligencia 1 fichero escritura constitucion, estatutos y cargos). A la vista de los poderes que ostento
en la entidad, se ha de considerar que sus funciones lo eran en su calidad de administrador, siendo por tanto una
relacion de caracter mercantil.

Segun el articulo 15 de los estatutos de la sociedad, vigente en los ejercicios en comprobacidn, el cargo de
administrador es gratuito. La redaccion de este articulo 15 se recoge en la escritura de fecha 11 de noviembre de
2011, que eleva a publico los acuerdos de la Junta General de fecha 2 de noviembre de 2011, quedando redactado
de la siguiente forma: "El Cargo de Administrador es Gratuito. No obstante, si alguno de los administradores prestase
a la sociedad servicios por cargos para los que hubiese sido nombrado o por trabajos profesionales o de cualquier
otra indole que en la misma realice la remuneracion que por este concepto reciba lo sera en funcién del trabajo que
desarrolle con arreglo a la legislacion mercantil o laboral ordinaria."

Entre las facultades que puede ejercer de forma solidaria se cita, tiene poder para "Planificar, organizar,
dirigir y controlar la marcha de la sociedad y de todas sus actividades, centros de trabajo e instalaciones, dando
cuenta a la Presidencia del Consejo de Administracion y proponiendo las modificaciones que considere conveniente
introducir en la organizacion social".

De forma mancomunada puede, entre otros poderes, "comprar, vender, permutar, sustituir, ceder, gravar y
enajenar por cualquier titulo toda clase de bienes, incluso inmuebles y participaciones sociales, asi como prestar
avales a sociedades filiales o a terceros. Concurrir a la fundacion de otras sociedades y adquirir acciones o
participaciones sociales, aceptar y designar cargos en otras sociedades y entidades".

Por citar alguna facultad mas, de entre las recogidas en la escritura de otorgamiento de poderes, cabe citar
la "representacion de la sociedad ante terceros y en toda clase de Juntas Administrativas, Camaras, Comisiones de
cualquier tipo o indole, Comités, etc...;en todos los grados o instancias tanto espafioles como extranjeros, o designar
a la persona que en nombre de la sociedad deba ostentar la indicada representacion...;".

Ademés, D. Bgx tenia la categoria de responsable del area Comercial y de Marketing de TW (diligencia 2.1)
La inspeccion sefald que se habian satisfecho retribuciones a D. Bgx por los importes y conceptos que se indican,
a continuacion (diligencia 4, ficheros 3y 4):

Administrador hasta 27-5-14 (fecha de registro de la escritura de cese)

A.2.- Deterioro de inmuebles.

La entidad tiene contabilizado en la cuenta ... "Inversién en Terrenos y Bienes Naturales" determinados
terrenos en los ejercicios en comprobacion.

En los ejercicios en comprobacién ha dotado los siguientes deterioros contables:

- En el aflo 2013, correspondiente a una finca de LOCALIDAD-1 ... euros.

- En el afio 2014, correspondiente a otras fincas (diligencia 3 fichero 7), ... euros, segun el siguiente detalle:

o Finca LOCALIDAD-2 ... euros.
o Finca LOCALIDAD-3 ... euros.
o Finca LOCALIDAD-4 ... euros.
o Finca LOCALIDAD-5 ... euros.
o Finca LOCALIDAD-6 ... euros.
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o Finca LOCALIDAD-7 ... euros.
o Finca LOCALIDAD-8 ... euros.

Por otro lado, ha aplicado un ajuste negativo al resultado contable en el ejercicio 2014 por importe de ...
euros por deterioro correspondientes a unos terrenos de LOCALIDAD-3 (... euros) y LOCALIDAD-4 (... euros),
gue la entidad dot6 contablemente en el afio 2010, y que en la comprobacion inspectora de ese afio la Inspeccién
propuso su regularizacion (diligencia A04 numero de referencia ...5 de consolidacion de fecha 6 de mayo de 2014).

Segun el Plan General de Contabilidad se producira una pérdida por deterioro de una inversion inmobiliaria
cuando su valor contable supere a su importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor
razonable menos los costes de venta y su valor en uso.

En relacién con la documentacién aportada por el obligado tributario:

a) Respecto de la finca de LOCALIDAD-1 no aporta ninguna documentacion relativa al deterioro.
b) En cuanto al resto de las fincas:

- En general para todas las fincas:

o En ninguna de ellas se compara el valor razonable menos los costes de venta con el valor en uso en el
ejercicio 2014 en que se dota el deterioro.

o No se ha hecho una comparacidn del valor razonable menos los costes de venta con el valor en uso en el
resto de los ejercicios en comprobacidn, ni siquiera en el 2015, afio siguiente a la dotaciéon del deterioro para
comprobar si ha habido reversién del mismo.

o No se han justificado los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio de
valor razonable o del valor en uso.

o No se han justificado los comparables, formulas, tasas de actualizaciéon y otros datos tenidos en cuenta
para el célculo del valor razonable, de los costes de venta y del valor en uso de cada uno de los inmuebles.

- Ademads, y segun las fincas:

§ Finca LOCALIDAD-2: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccién de edificios
en el suelo urbano. No se justifica la tasa de actualizacién utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta
de las construcciones futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracién, no teniendo ningun sentido la
actualizacion del mismo para valorar en esa fecha.

§ Finca LOCALIDAD-3: en la valoracion de las fincas no se realiza segun el tipo de cultivo, sino que se
aplica una media. Los comparables que se utilizan son de municipios distintos de donde estan situadas las fincas.

§ Finca LOCALIDAD-4: en los comparables utilizados para el suelo urbano ninguno es de LOCALIDAD-4.
No se justifica la tasa de actualizacién utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningun sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

§ Finca LOCALIDAD-5: no se hace la valoracién para otros destinos distintos de la construccion de edificios.
No se justifica la tasa de actualizacidn utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracién, no teniendo ningun sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

§ Finca LOCALIDAD-6: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de edificios.
No se justifica la tasa de actualizacion utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningun sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

§ Finca LOCALIDAD-7: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de edificios.
No se justifica la tasa de actualizacidn utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en gue se realiza la valoracion, no teniendo ningun sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

8 Finca LOCALIDAD-8: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de una
vivienda. No se justifica la tasa de actualizacion utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de la
vivienda futura es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningin sentido la actualizacion del
mismo para valorar en esa fecha.

De acuerdo con lo indicado, la Inspeccién actuaria entiende que no esta justificados ni la dotacion del

deterioro, ni los ajustes realizados y, por tanto, propone incrementar la base imponible (articulo 10.3 del TRLIS y
10.3 de la LIS):
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- En el ejercicio 2013 en ...8 euros, ya considerado en otra acta a la que presta su conformidad el
contribuyente con la regularizacién por este concepto y afio.

- En el afio 2014 por el deterioro contable en ... euros y por los ajustes realizados al resultado contable en
... euros.

A.3.-Intereses de demora resultantes de liquidaciones tributarias.

En el ejercicio 2015 TW recibe una liquidacién de intereses de demora de la Generalitat Valenciana por el
concepto de Transmisiones Patrimoniales por un TTV de compraventa de negocio por importe de ... euros
(diligencia 11.10), abarcando el periodo de liquidacién de estos intereses desde 22 de octubre de 2011 hasta el
dia 24 de junio de 2015, segun el siguiente desglose:

- Aflos 2011 a 2014 ... euros.
- Ao 2015 ... euros.
o Total ... euros,

Recogiéndose contablemente en el asiento ndmero ... del ejercicio 2015, cuenta contable ... "Intereses
Deudas Otras Empresas".

Por otro lado, en el ejercicio 2014 en la cuenta contable 669108 "Gastos financieros Actas 2014" se
recoge en diversos asientos la liquidacién en el afio 2014 por el concepto de intereses de demora de varias actas
giradas por la Agencia Estatal de Administracion Tributaria en una comprobacién inspectora. El importe de los
intereses de demora recogidos en esta cuenta y ejercicio es de 318.402 euros

3) En relacion con sociedades integrantes del grupo fiscal como dependientes, excluida TW SL (letra
B), incrementar la base imponible del periodo 2104, por razén de Intereses de demora resultantes de liquidaciones
tributarias derivadas de Actas de Inspeccidn, donde se regularizaron incumplimientos tributarios del los Conceptos
de IS, IRPF e IVA periodos 2008 a 2011 :

<<Mediante correo electrénico de fecha 4 de septiembre de 2018 se solicité a XZ

"Justificacion documental de la contabilizacion de las actas de inspeccion instruidas por la Agencia Tributaria
en el ejercicio 2014 en las sociedades, con excepcion de la entidad matriz y de la entidad TW, que integran el grupo
de consolidacién fiscal de XZ, S.A., y justificacibn documental de los posibles ajustes fiscales referidos a dichas
actas" (diligencia 16).

Se aporta documentacion en relacion con dicha solicitud en visita de fecha 11 de septiembre de 2018
(diligencia 16.8) en la que figura como cantidad correspondiente a los intereses de demora las siguientes cantidades
segun las entidades que se indican:

-T ...euros.

- TR ... euros.

- FFG ... euros.
-RRS ... euros.
-VVW ... euros.
- KKL ... euros.
- NNP ... euros.

Total ... euros

Este importe corresponde a la participacion de las entidades indicadas en la distribucion de las liquidaciones
giradas a las distintas entidades integrantes del Grupo Fiscal .../98 en el afio 2014 por la actuacién comprobadora
de la Agencia Tributaria.

No se ha aportado justificacién documental de los posibles ajustes fiscales realizados en la declaracién del
Impuesto sobre Sociedades.

Estos gastos por el concepto de intereses de demora, derivados de actuaciones de comprobacion de la
Agencia Estatal de Administracién Tributaria, no tienen la consideracion de deducibles en el Impuesto sobre
Sociedades segun criterio reiterado del Tribunal Econdmico Administrativo Central en Resolucion de fecha 7 de
mayo de 2015 (R.G. 1967/2012), en la que se recogen los argumentos utilizados por el Tribunal Supremo en
Sentencia de ... de 2010 (rec. .../2004):

- Por no tratarse de un gasto necesario para obtener los beneficios derivados de la utilizacion de capitales

ajenos, gasto no correlacionado con los ingresos.
- Por no admitirse que para obtener ingresos sean necesarios gastos que deriven de una infraccion de ley.
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9°.- Como consecuencia de lo anterior, present6 la Entidad con fecha 14 de diciembre de 2018, tras solicitar
y obtener ampliacion por 7 dias del plazo de alegaciones, escrito de alegaciones en el tramite posterior a la
formalizaciéon de las Actas de disconformidad, segln detalle del Antecedente de Hecho Séptimo del Acto de
liquidacién.

En fecha 25 de julio de 2019 se dicté Acuerdo de rectificacion de la propuesta contenida en el acta A02
n° ...2, notificado al obligado tributario el 26 de julio de 2019 segun detalle del Antecedente de Hecho Octavo y
Noveno, siendo tres los motivos de rectificacion referidos a:

error aritmético en la suma de los ajustes practicados en el gjercicio 2012,

determinacion de las retribuciones del Sr. Bqx como administrador de TW SL por razén de la rectificacion
de su cuantificacion en Acto de liquidacion derivado del Acta de disconformidad por el concepto Retenciones/Ingreso
a cuenta rendimientos del trabajo/profesional, periodos 10/2013 a 12/2015, a la entidad dependiente TW SL y

rectificacion del Acta previa A02-...3 de IS periodos 2012 , 2013, 2014 y 2015 donde se propone regularizar,
Unicamente, determinadas operaciones vinculadas.

Como consecuencia de lo anterior, present6 la Entidad con fecha con fecha 31 de julio de 2019, sendos
escritos de alegaciones (asiento registral ... y ...) idénticos y relativos al Acuerdo de rectificacion de la propuesta
contenida en el acta previa A02 n° ...3, relativa a operaciones vinculadas.

En fecha 2 de octubre de 2018, y estimadas parcialmente tales alegaciones segun detalle de los
Fundamentos de Derecho Tercero.- "Cuestiones que plantea el expediente”, Cuarto.- "De los ajustes propuestos en
la entidad TW, SL", Quinto.- "Ajustes propuestos en relacién con sociedades integrantes del grupo fiscal como
dependientes excluida TW, SL" y Sexto.- "Ajustes propuestos en relacion con XZ , SA"., se dicta Acuerdo de
liquidacion referente al concepto tributario de Impuesto sobre Sociedades de los ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015
confirmando las propuestas de regularizacion contenidas en el Acuerdo de Rectificacion de la propuesta contenida
en el Acta A02-...2 salvo:

Segun Fundamento de Derecho Séptimo. - "Resumen de la reqularizaciéon':

el incremento en el ejercicio 2015 de TW por interés de demora
el incremento en los ejercicios 2012, 2013, 2014 y 2015 de XZ, S.A., por retribucion de administradores , y

Seqln Fundamento de Derecho Noveno. - "Intereses de demora':

el computo de la fecha final tomada en consideracion para la practica de la liquidacién de interés de demora
(fecha en que se dicta el presente Acuerdo de liquidacion), practicandose las siguientes Liguidaciones (segun
Fundamento de Derecho Octavo.- "Liquidacién"), calificadas de provisionales (segin Fundamento de Derecho
Noveno.- "Carécter de la liquidacién") por los dos motivos que se indican.

Octavo. - Liquidacién

EJERCICIO 2012 | EJERCICIO 2013 | EJERCICIO 2014 | EJERCICIO

2015
Suma Bl individ
grupo antes
compen
Total otras

correcciones
Base imponible
previa del grupo
Base imp grupo
antes comp
Compensa Bl neg
grupo ejer
anteriores
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www.fiscal-impuestos.com o O @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N Fiscal Impuestos

Cuota integra
deduccion doble
imposi.

Cuota int. ajust.
positiva
Deducciones
Cuota liquida
positiva
Retenciones e
ing. a

cuenta/ pagos a
cuenta
participaciones
IIC

Abono
deducciones IDI
Cuota del
ejercicio

Pagos fracc vy
cuotas imp.
Cuota diferencial
Liquido a ingresar
0 dev.
Autoliquidacion
acta AO1-

.0

Cuota acta AO1-
...6

Cuota Acuerdo
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Como consecuencia de las rectificaciones operadas sobre la propuesta contenida en el acta, se ha
modificado el importe de deducciones aplicadas. En aquélla se decia:

"En esta acta se aplica deduccién por reinversién por importe de ... euros, quedando pendiente para
ejercicios futuros, después de esta acta los siguientes importes:

A 31 de diciembre de 2012 ... euros.
A 31 de diciembre de 2013 ... euros.
A 31 de diciembre de 2014 ... euros.
A 31 de diciembre de 2015 ... euros".

Como consecuencia de las liquidaciones dictadas en el presente acuerdo, el detalle de la deduccién por
reinversion aplicada y pendiente de aplicacion es el siguiente:

Deduccion Inicio periodo Generada Aplicada Pendiente
por
Reinversion
2012
2013
2014
2015

Ademas, tal y como se hizo constar en el acta de referencia:

"No hay bases imponibles pendientes de compensacion para ejercicios futuros a 31 de diciembre de 2015.
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La deduccién por doble imposicién internacional comprobada del ejercicio 2015, una vez minorada la
deduccion pendiente declarada por importe de ... euros en la cantidad de ... euros y que queda pendiente para
ejercicios futuros, es de ...euros.

La deduccion por investigacion y desarrollo e innovacion tecnoldgica pendiente de aplicar a 31-12- 2015 es
la siguiente:

- Correspondiente al afio 2012: ... euros generada por TW y ... generada por RRS. Total pendiente de
aplicar ... euros.

- Correspondiente al afio 2013: ... euros generada por TW.

- Correspondiente al afio 2014, no queda deduccién pendiente de aplicar.

- Correspondiente al afio 2015: ... euros de investigacion y desarrollo y ... euros por innovacion tecnoldgica,
total ... euros generada por TW, y ... euros generadas por RRS. Total generadas en 2015 pendientes de aplicar a
31-12-2015 ... euros”.

Noveno. - Caracter de la liquidacién

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 101 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, y
en el articulo 190 del Reglamento General de las actuaciones y los procedimientos de gestion e inspeccion tributaria
y de desarrollo de las normas comunes de los procedimientos de aplicacion de los tributos, aprobado por el Real
Decreto 1065/2007, de 27 de julio, la presente liquidacion tiene la consideracion de provisional respecto del fondo
de comercio financiero indirecto puesto de manifiesto con ocasion de la adquisicién, en el ejercicio 204, del
100 % del capital social de la entidad QR Inc, en tanto en cuanto la Decision (UE) 2015/314 de la Comision,
de 15 de octubre de 2014, relativa ala ayuda estatal SA 35550 (2013/C), ordena la recuperacion de los ajustes
practicados en virtud del articulo 12.5 del TRLIS por adquisiciones indirectas de participaciones en
sociedades no residentes.

Asimismo, la liquidacion que se dicta tiene caracter provisional porque existen elementos de la obligacién
tributaria determinados en funcién de los correspondientes a otras obligaciones (el Impuesto sobre el Valor
Afiadido) comprobados mediante liquidacion no firme. A este respecto, cabe indicar que este dia se ha dictado
el acuerdo de liquidacion A23 n °...4, relativo al Impuesto sobre el Valor Afiadido de los periodos impositivos
comprendidos desde junio de 2013 hasta diciembre de 2015.

Calificacion de la conducta de la Entidad

Respecto a la calificacion de la conducta de la Entidad en el acta de disconformidad formalizada consta
(pagina 53):

<<En base a los hechos y circunstancias de cuyo reflejo queda constancia en el expediente, y en opiniéon
del actuario abajo firmante, NO existen indicios de la comision de infracciones tributarias tipificadas en el articulo
183 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria al entenderse por la Inspecciéon que el obligado
tributario ha realizado una interpretacién razonable de la norma y sin que se aprecie animo de dolo en la conducta
del mismo>>.

Dicho Acuerdo fue puesto a disposicion a la Entidad en fecha 2 de octubre de 2018 en el buzén electrénico
asociado a su direccion electrénica habilitada en el Servicio de Natificaciones Electrénicas, siendo notificados por
acceso al dia siguiente

Tercero.

Con fecha 28 de octubre de 2019 el interesado interpuso la reclamacién econémico-administrativa ante el
Tribunal Econdmico Administrativo Central (RG 00/8099/2019) al amparo del 226 y siguientes LGT frente a la
liquidacién por el Impuesto sobre Sociedades -Régimen de consolidacion fiscal- de los ejercicios 2012, 2013, 2014,
2015 manifestando su disconformidad y solicitando "preceptiva puesta de manifiesto del expediente administrativo
con el ofrecimiento de plazo de un mes para formular las oportunas alegaciones".

El interesado, tras notificarse con fecha 20 de febrero de 2020 el tramite de puesta de manifiesto (articulo 236 LGT),
presenta escrito de alegaciones en fecha 31 de marzo de 2020 en el que expone, de forma sucinta y por lo que aqui
interesa, los siguientes motivos de oposicion frente a la liquidacién recurrida, solicitando su anulacion:

PRIMERO.- Deducibilidad de la remuneracién de uno de los | 2 al0
miembros del Consejo de Administracion de TW.

1. D. Bgx no es alto directivo
2. Los pagos a D. Bgx no son
liberalidades
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SEGUNDO.- Deducibilidad del deterioro de valor de determinados | 10 a
inmuebles de TW. 23

1. Sobre el "importe

recuperable": el "valor

razonable" y el "valor en uso"

2. Sobre las ‘"carencias

técnicas" de los Informes de

WWZ

TERCERO.- Deducibilidad de los intereses de demora resultantes | 23 a
de liquidaciones tributarias. 29

1. La normativa aplicable

"ratione temporis" ampara la

deducibilidad de los intereses

de demora derivados de

regularizaciones tributarias.

2. El Acuerdo de Liquidacion

incluye ajustes de entidades

no comprobadas

CUARTO.- Deduccion del fondo de comercio financiero en la | 30 a
compra de QR. 41

1. Mantenimiento del control

sobre el 100% de QR.

2. No se ha transmitido el

"fondo de comercio

financiero" de QR.

QUINTO.- Deducibilidad del deterioro de la marca "GH". 41 a

56

1.Sobre las valoraciones

realizadas por .... el "valor

razonable".

2. Sobre el célculo del "valor

en uso" de la Marca realizado

por ...

SEXTO.- Deducibilidad del pago realizado en virtud de un | 56 a
acuerdo transaccional 60

Si bien la Entidad solicita que "tenga por formuladas las alegaciones que en él se contienen y, previos los
tramites oportunos, estime la presente reclamacion, anulando el Acuerdo de liquidacién que se encuentra en el
origen de la presente reclamacién econémico-administrativa asi como los actos de los que el mismo trae causa.”,
no consta en el escrito presentado que la Entidad haya formulado alegaciones relativas a los siguientes motivos de
regularizacion en la entidad XZ, S.A., NIF ... :

Motivo Fundamento de 2012 2013 2014 2015
derecho del Acto
de liguidacion

Gasto no | Sexto. - Ajustes

deducible propuestos en

Regularizacion relaciéon con XZ ,

de saldos en el | SA.

afio 2012 2. Regularizacion
de saldos en el
afo 2012.

Gasto deducible | Sexto. - Ajustes

IVA sectores | propuestos en

diferenciados relacion con XZ ,
SA.
5. IVA sectores
diferenciados
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Por lo que respecta al segundo de tales ajustes la liquidacion dictada se califica de provisional segun detalle
del Fundamento de Derecho Noveno. - "Caracter de la liquidacion antes trascrito".

<<Asimismo, la liquidacion que se dicta tiene caracter provisional porque existen elementos de la
obligacién tributaria determinados en funciéon de los correspondientes a otras obligaciones (el Impuesto
sobre el Valor Afiadido) comprobados mediante liquidacién no firme. A este respecto, cabe indicar que este
dia se ha dictado el acuerdo de liquidacién A23 n ° ...4, relativo al Impuesto sobre el Valor Afiadido de los
periodos impositivos comprendidos desde junio de 2013 hasta diciembre de 2015>>,

Contra el Acuerdo de liquidacion A23 n° ...4, relativo al Impuesto sobre el Valor Afiadido de los periodos
impositivos comprendidos desde junio de 2013 hasta diciembre de 2015 consta formulada por la Entidad la
Reclamacion econémica administrativa RG 00/ 6595/2019 no resuelta a esta fecha.

Cuarto. Procedimientos amistosos - Suspension

Mediante Comunicaciones de fecha 31 de julio de 2020 El Jefe de la Oficina Nacional de Fiscalidad
Internacional ha puesto en conocimiento de este Tribunal la aceptacion de la solicitud de inicio de los procedimientos
amistosos que, en fecha 22 de junio de 2020, formulé el obligado tributario XZ, S.A. (NIF: ...), sociedad dominante
del grupo fiscal n° .../98, y TW SL, (NIF: ...), como miembro del grupo y que afectan a los ejercicios 2012-2015 al
amparo del articulo 6 y siguientes del Convenio 90/436/CEE, relativo a la supresion de la doble imposicién en caso
de correccion de los beneficios de empresas asociadas (Convenio de arbitraje), hecho en Bruselas el 23 de julio de
1990. a los efectos de la suspensidon del procedimiento de revisién, exclusivamente respecto de los
elementos de la obligacion tributaria que son objeto del procedimiento amistoso hasta la finalizacion del
mismo, en aplicacién del punto 7 de la Disposicién adicional primera "Procedimientos amistosos" de Ley del
Impuesto sobre la Renta de no Residentes, texto refundido aprobado por RD Legislativo 5/2004, de 5 de marzo,
modificada por el Real Decreto-ley 3/2020, de 4 de febrero, y entre ellos y por lo que posteriormente se sefiala en
el Fundamento de Derecho Noveno , el procedimiento amistoso con PAIS_4 N/ Ref: .../20 (OA- ...), el cual ha sido
resuelto, habiendo manifestado la Entidad en Escrito de fecha 23 de abril de 2021 que se le tenga por desistido de
la reclamacién econémico-administrativa interpuesta contra el Acuerdo de Liquidacién en lo que respecta a los
ajustes cuya doble imposicion ha sido corregida, y Comunicacion de Providencia de ... de 2021 del Abogado del
Estado- Secretario General del TEAC - en el que se acuerda "Proceder al desglose de la reclamacion 00/6592/2019,
abriendo un nuevo procedimiento con RGE 00/8204/2019, ordenando la continuacién de este Ultimo procedimiento,
que afecta al procedimiento amistoso con PAIS_4 N/ Ref: .../20 (OA- ...)".

En relacion al conjunto de procedimientos amistosos solicitados relativos a XZ, S.A. (con origen en el
Acuerdo de liquidacién A23-...2), la citada Oficina comunica que existen ajustes sobre los cuales no se ha solicitado
procedimiento amistoso.

Esta pendiente de resolucién la Reclamacion con n° RG 00/ 6606/2019 referida al acto de liquidacién el acto
administrativo de liquidacién n° de referencia A23- ...2 dictado por la Jefa Adjunta de la Oficina Técnica de la
Dependencia de Control Tributario y Aduanero Delegacion Central de Grandes Contribuyentes de la Agencia Estatal
de Administracion Tributaria, de fecha 2 de octubre de 2019, referente al concepto tributario de Impuesto sobre
Sociedades - régimen de consolidacion fiscal - de los ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015 derivado de acta previa A02
y numero de referencia n°. ..., (precios de transferencia) en relacion con la valoraciéon a valor de mercado de las
operaciones de venta de productos manufacturados a vinculadas no residentes efectuadas por la Entidad
dependiente TW SL, (NIF: ...) respecto a las cuales no consta iniciado un procedimiento amistoso en los términos
detallados en Antecedente de Hecho Cuarto de esta Resolucién, en aplicacion del punto 7 de la Disposicion adicional
primera: "Procedimientos amistosos" de Ley del Impuesto sobre la Renta de no Residentes, texto refundido
aprobado por RD Lagislativo, de 5 de marzo, modificada por el Real Decreto-ley 3/2020, de 4 de febrero:

<<7. En el caso de que, de conformidad con lo dispuesto en el apartado 1, se simultanee un procedimiento
amistoso previsto en los convenios o tratados internacionales con un procedimiento de revision de los regulados en
el titulo V de Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, se suspendera el procedimiento de revision,
exclusivamente respecto de los elementos de la obligacion tributaria que sean objeto del procedimiento
amistoso, hasta la finalizacién de este Gltimo>>.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

Este Tribunal es competente para resolver de conformidad con lo dispuesto en la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria (LGT), asi como en el Reglamento general de desarrollo de la Ley 58/2003, de 17 de
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diciembre, General Tributaria, en materia de revision en via administrativa (RGRVA), aprobado por Real Decreto
520/2005, de 13 de mayo. No concurre ninguna de las causas de inadmisibilidad previstas en el articulo 239.4 de la
LGT.

Segundo.
Este Tribunal debe pronunciarse respecto a lo siguiente:

Determinar la conformidad o no a Derecho del Acuerdo de liquidacion objeto de la presente reclamacioén
econdmico-administrativa dando respuesta a las alegaciones formuladas por el reclamante frente al mismo, segin
detalle del Antecedente de Hecho Tercero en relacion con:

1. Comprobacion de bases imponibles del Grupo generadas por Entidades dependientes: falta de
formalizacion de Diligencia de consolidacion: Irregularidad no invalidante. Cuestién ésta que se abordara en el
Fundamento de Derecho Tercero de la presente Resolucion.

2. Gastos en Sociedad dominante y en dominadas: Intereses de demora liquidados por incumplimiento de
obligaciones tributarias (periodos 2012 y 2014). Cuestion ésta que se abordara en el Fundamento de Derecho Cuarto
de la presente Resolucién.

3. Ajuste extracontable negativo en Sociedad dominante: Amortizacion fiscal del fondo de comercio
financiero de participaciones en Entidades no residentes transmitidas a Entidades no residentes del Grupo mercantil
(periodos 2012 a 2015). Cuestion ésta que se abordara en el Fundamento de Derecho Quinto de la presente
Resolucién.

4. Gastos en Sociedad dominada: Retribuciones a los miembros del Consejo de Administracion en Sociedad
dominada. Gratuidad del cargo. Liberalidad. Cuestién ésta que se abordara en el Fundamento de Derecho Sexto de
la presente Resolucion.

5. Gastos en Sociedad dominante: Indemnizacion acordada con empleado de la Entidad PG SL transmitida
en 2010 a DDF SA para que este preste su conformidad con el escrito de acusacion para poner fin de forma definitiva
a las causas penales seguidas en diligencias previas .../02 -Juzgado Central de Instruccion n.°... y diligencias previas
.../J06 -Juzgado Central de Instruccién n° ...-, referidas a la tasa lactea (periodo 2012). Liberalidad .Cuestién ésta que
se abordara en los Fundamentos de Derecho Septimo y Octavo de la presente Resolucion.

6. Gastos en Sociedad dominante: Deterioro de la marca GH (periodo 2012). Acreditacién. Informes de
auditoria. Cuestion ésta que se abordara en el Fundamento de Derecho Noveno de la presente Resolucion.

7. Gasto y ajuste extracontable negativo en Sociedad dominada: Deterioro de inmuebles (periodo 2014).
Acreditacion. Cuestion ésta que se abordara en el Fundamento de Derecho Decimo de la presente Resolucion.

Tercero.

Procede a continuacion entrar a resolver la primera cuestion de caracter procedimental aducida por la
Entidad y referida a la Improcedencia de la regularizacion de las bases imponibles individuales de las sociedades
dependientes que no han sido comprobadas (alegacién TERCERA.- Deducibilidad de los intereses de demora
resultantes de liquidaciones tributarias, apartado 2. "El Acuerdo de Liquidacion incluye ajustes de entidades no
comprobadas").

Considera improcedente el alegante la regularizacion en las liquidaciones por 1IS-Régimen de consolidacion
fiscal- de 2014 efectuada al Grupo fiscal de las bases imponibles individuales de las sociedades dependientes que
no han sido comprobadas por razén del gasto, considerado por la Inspeccién como fiscalmente no deducible, por
intereses de demora liquidados por la Administracién a consecuencia de actas formalizadas en 2014 por importe
total de ... euros por incumplimientos tributarios de los Conceptos de IS, IRPF e IVA y periodos 2008-2011 segun
detalle de Entidades dependientes e importes citados en punto 3) antes trascrito .

Siendo la razén de tal discrepancia, desde la perspectiva formal, el incumplimiento por la Inspeccion del
procedimiento que para la comprobacion de estas entidades dependientes establece el articulo 195 del RGAT en
cuanto que la Inspeccién no ha realizado cerca de estas Entidades dependientes actuaciones de comprobacion, no
ha extendido la Diligencia de consolidacion, ni incorporado al expediente de la Entidad Dominante y del Grupo,
habiendo solicitado la acreditacion del registro contable de tales gastos y, en su caso, del ajuste extracontable
positivo a efectos de la determinacion de las bases imponibles individuales de las Entidades dependientes a la
Entidad Dominante (correo electrénico de fecha 4 de septiembre de 2018 segun detalle de punto 1° de Diligencia n°
16 de fecha 11 de septiembre de 2018), no recayendo sobre ésta obligacion de acreditar tales gastos en cuanto que
las Entidades dependientes mantienen su condicion de obligados tributarios (articulo 65.3 del TRLIS) y que la
informacidén obtenida por la Inspeccion del representante persona fisica (Don ..., con numero de identificacidn fiscal
..., designado por la Entidad Dominante (segun detalle de punto 2° de Diligencia n° 16 de fecha 11 de septiembre
de 2018) no lo ha sido de forma valida y eficaz (articulo 112 del RGAT).
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La Entidad solicita en primer término la declaracion de nulidad de pleno derecho del acto de liquidacion
de 2014 en virtud de lo dispuesto en el articulo 217.1.e) de la LGT :

<<Esa irregularidad procedimental conduce inevitablemente a la nulidad de los Acuerdos de Liguidacion, ya
gue en virtud de lo dispuesto en el articulo 217.1.e) de la LGT son nulos de pleno derecho los actos dictados en
materia tributaria "que hayan sido dictados prescindiendo total y absolutamente del procedimiento legalmente
establecido para ello">>.

Anticipa este Tribunal que desestima lo pretendido por la Entidad por los motivos que se expresan a
continuacion.

El articulo 195 "Entidades que tributen en régimen de consolidacion fiscal" del RGAT regula las
especialidades de la comprobacion de estas Entidades.

En el presente caso, las especialidades que tal articulo establece referidas a la comprobacion e investigacion
por la Inspeccion de "Entidades que tributen en régimen de consolidacién fiscal" han sido cumplidas por lo que se
refiere a la comprobacion de las obligaciones tributarias de la Entidad Dominante XZ, S.A. y de las obligaciones
tributarias del grupo fiscal .../98, objeto del mismo, en cuanto que se inicié un Unico procedimiento de inspeccidn,
por Comunicacion de 3 de julio de 2017, dirigida a aquélla en su doble condicién de obligado tributario de sus propias
obligaciones (tanto por IS como por otras obligaciones tributarias) y de representante del grupo fiscal .../98 para
comprobacion de las obligaciones de éste ("La presente comunicacion se dirige a la entidad XZ, SA, N.L.F. ...,
Sociedad DOMINANTE del GRUPO .../98, en su condicion de representante del mismo (articulo 56.2 de la Ley
27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades - articulo 65.2 del texto refundido de la Ley del
Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo -)".especificandose,
tal y como se ha sefalado y es obligatorio de forma general en el procedimiento inspector (articulo 148 de la LGT
58/2003 y articulo 178 "Extensién y alcance de las actuaciones del procedimiento de inspeccion” del RGAT):

Las obligaciones a comprobar y los periodos y el caracter general de las mismas, lo que determina
claramente que el &mbito de la actuacion inspectora, y por lo que al grupo fiscal .../98 se refiere, abarcaba la
comprobacion de las obligaciones tributarias por IS de todas las Entidades integrantes del mismo (TRLIS: articulo
67. "Definicion del grupo fiscal. Sociedad dominante. Sociedades dependientes. Se entendera por grupo fiscal el
conjunto de sociedades anénimas, limitadas y comanditarias por acciones, asi como las entidades de crédito a que
se refiere el apartado 3 de este articulo, residentes en territorio espafiol formado por una sociedad dominante y
todas las sociedades dependientes de ésta" y 58.1 de la LIS), segun el ya citado articulo 195.1 del RGAT, y

La interrupcion del plazo de prescripcién del Impuesto sobre Sociedades del grupo fiscal, segun el ya citado
articulo 195.3 a) del RGAT ("Con arreglo a lo establecido en los articulos 68.1.a), 68.2.a) y 189.3.a) de la LGT y el
articulo 87.3 del RGAT queda interrumpido el plazo de prescripcion de los derechos y acciones de la Administracion
respecto de los conceptos y periodos indicados y para todo el Grupo respecto del Impuesto sobre Sociedades
(articulo 56.4 de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades - articulo 65.4 del texto
refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo

).

Es cierto que el citado articulo establece que "como consecuencia de la comprobacion de un grupo fiscal" y
en cada entidad dependiente que sea objeto de inspeccién se desarrollara un Unico procedimiento de inspeccién
que incluird la comprobacion de las obligaciones tributarias que se derivan del régimen de tributacién individual del
Impuesto sobre Sociedades y las demas obligaciones tributarias objeto del procedimiento, e incluira actuaciones de
colaboracién respecto de la tributacion del grupo por el régimen de consolidacién fiscal, procedimiento este
caracterizado por sus especialidades reguladas en el citado articulo y referidas a la interrupcion de la prescripcion,
al computo del plazo de duracién y a la documentacién y la terminacion del procedimiento.

Asi, por lo que a la prescripcién se refiere, sefiala el citado articulo:

<<3. De acuerdo con lo previsto en el articulo 68.1.a) de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General
Tributaria, el plazo de prescripcion del Impuesto sobre Sociedades del grupo fiscal se

b) Por cualquier actuacion de comprobacién e investigacion relativa al Impuesto sobre Sociedades realizada
con cualquiera de las sociedades dependientes, siempre que la sociedad dominante tenga conocimiento formal de
dichas actuaciones>>.

Asi, por lo que al computo del plazo de duracién se refiere, sefiala el citado articulo:

<<4. Las circunstancias a que se refieren los apartados 4 y 5 del articulo 150 de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria, que se produzcan en el curso de un procedimiento seguido con cualquier entidad del
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grupo afectaran al plazo de duracién del procedimiento seguido cerca de la sociedad representante y del grupo
fiscal, siempre que la sociedad representante tenga conocimiento formal de ello. La concurrencia de dichas
circunstancias no impedira la continuacién de las actuaciones inspectoras relativas al resto de entidades integrantes
del grupo.

El periodo de extension del plazo a que se refiere el articulo 150.4 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria, se calculara para la sociedad representante y el grupo teniendo en cuenta los periodos no
coincidentes solicitados por cualquiera de las sociedades integradas en el grupo fiscal. Las sociedades integradas
en el grupo fiscal podran solicitar hasta 60 dias naturales para cada uno de sus procedimientos, pero el periodo por
el que se extendera el plazo de resolucién del procedimiento de la sociedad representante y del grupo no excedera
en su conjunto de 60 dias naturales>>.

Asi, por lo que a la documentacion y la terminacién del procedimiento se refiere, de un lado el articulo 98.3.9)
del RGAT, como excepcion a la formalizacion de un Acta, sefiala :

<<Articulo 98. Diligencias.
3. En las diligencias podran hacerse constar los hechos y circunstancias determinantes de la iniciacion de

0) El resultado de las actuaciones de comprobacion realizadas con entidades dependientes integradas en
un grupo que tributen en régimen de consolidacion fiscal>>

Y de otro, y respecto de la tramitacién de dicho documento (Diligencia de consolidacion) la especialidad
consiste en su incorporacion a otro procedimiento, esto es, el seguido con la entidad dominante y del grupo fiscal, y
asi sefiala el citado articulo:

<<5. La documentacion del procedimiento seguido cerca de cada entidad dependiente, que no sea
representante del grupo, se desglosara, a efectos de la tramitacion, de la siguiente forma:

a) Un expediente relativo al Impuesto sobre Sociedades, en el que se incluira la diligencia resumen a que
se refiere el articulo 98.3.9) de este reglamento. Dicho expediente se remitira al 6rgano que esté desarrollando las
actuaciones de comprobacién e investigacion de la sociedad representante y del grupo fiscal.

b) Otro expediente relativo a las demas obligaciones tributarias objeto del procedimiento.

6. La documentacion del procedimiento seguido cerca de la entidad representante del grupo se desglosara,
a efectos de su tramitacion, de la siguiente forma:

a) Un expediente relativo al Impuesto sobre Sociedades del grupo fiscal, que incluira las diligencias resumen
a que se refiere el apartado anterior.
b) Otro expediente relativo a las demas obligaciones tributarias objeto del procedimiento>>

Resulta pues evidente que la especialidad de la comprobacion de las entidades dependientes intregrantes
de un grupo fiscal que tribute en régimen de consolidacién fiscal regulado en el Titulo VII: "Regimenes tributarios
especiales", Capitulo VII: "Régimen de consolidacion fiscal", articulos 64 a 86 del TRLIS, y en Titulo VII;: "Regimenes
especiales", Capitulo VI "Régimen de consolidacion fiscal", articulos 55 a 75 de la Ley 27/2014, es o pivota sobre el
"conocimiento” de la Entidad representante del mismo, en este caso la Dominante, en cuanto la Ley configura como
sujeto pasivo del IS al Grupo fiscal (articulo 65.1 TRIS y 56.1 de la LIS).

Siendo el Grupo fiscal el sujeto pasivo del IS en el régimen especial de consolidacién fiscal se regula la
figura del representante de aquel Grupo fiscal, al carecer éste de personalidad juridica, recayendo esa
representacion, por disposicion legal, en la Sociedad dominante, segun establece el articulo 65.2 del TRLIS en su
redaccion vigente al tiempo que se presento la declaracién modelo 220 de 2014 y 56.2 de la LIS, redaccion vigente
al tiempo desarrollarse el procedimiento inspector y, estando por tal razén, es decir, por ser su representante, "sujeta
al cumplimiento de las obligaciones tributarias materiales y formales que se deriven del régimen de consolidacién
fiscal", obligaciones estas que incluyen, entre otras, la presentacion de la declaracion del grupo fiscal (modelo 220),
y correspondiente autoliquidacién del Grupo (articulo 82 del TRLIS), determinando la base imponible del Grupo
(articulo 71 del TRLIS), la cuota del Grupo (articulo 77 del TRIS), las deducciones del Grupo (articulo 78 del TRIS)
y la deuda tributaria correspondiente a éste y a ingresarla en su caso .

De ahi que, también siendo el representante del Grupo la Sociedad dominante, recaiga sobre ella, en su
condicién de tal, la obligacidon de presentar la correcta y completa declaracién-liquidacién del Grupo fiscal y, por
tanto, de todas las Entidades que conforman el mismo y, de no ser asi, puedan imponerse a éste representante (la
Sociedad dominante) las correspondientes sanciones si se aprecia en su actuar el correspondiente requisito de
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culpabilidad; y asi, el articulo 181 de la Ley 58/2003, General Tributaria, en la redaccion vigente al tiempo que se
presentaron las declaraciones de 1S 2014 objeto de este concreto ajuste, establecia en su apartado 1 letra d):

<<1. Seran sujetos infractores las personas fisicas o juridicas y las entidades mencionadas en el apartado
4 del articulo 35 de esta ley que realicen las acciones u omisiones tipificadas como infracciones en las leyes.

d) La sociedad dominante en el régimen de consolidacion fiscal.>>

Corroboran estas consideraciones las modificaciones operadas en el régimen de consolidacion fiscal por la
Ley 27/2014 (Titulo VII: "Regimenes especiales", Capitulo VI "Régimen de consolidacidn fiscal", articulos 55 a 75)
en cuanto que altera el perimetro de la consolidacion, lo que conduce, a efectos de la figura del representante del
Grupo fiscal, a discernir los supuestos en que la Entidad dominante sea residente en Espafia o no, siendo igualmente
aquélla, de ser residente (como aqui acontece), la representante por disposicion legal, y obligando en el segundo
caso, cuando la Entidad dominante no sea residente, a la designacion como representante de una de las entidades
dependientes del grupo fiscal (articulo 56.2 Ley 27/2014 y Articulo 195 .1 Segundo parrafo del RGAT en relacién
con el procedimiento de comprobacion), y recayendo sobre el representante, sea o no la sociedad dominante, el
deber de cumplir de forma correcta y completa las obligaciones tributarias del Grupo fiscal en el régimen de
consolidacion en los mismos términos expuestos, de tal modo que, de acuerdo con lo expuesto, el articulo 181.1 d)
LGT, segun redaccién dada por la Ley 34/2015, de 21 de septiembre, de modificacion parcial de la Ley 58/2003, de
17 de diciembre, General Tributaria, es sujeto infractor el "representante del grupo fiscal en el régimen de
consolidacion fiscal", sea este, como decimos, la Sociedad dominante residente o la sociedad dominada residente
asi designada.

E igualmente, como ya se ha sefialado, recayendo sobre el representante del Grupo, sea o no la sociedad
dominante, el deber de cumplir sus obligaciones y, entre ellas, la de atender a la Inspeccion (apartado 1 del Articulo
173. Obligacion de atender a los 6rganos de inspeccion del RGAT) conforme se informaba ya en la Comunicacion
de inicio (ANEXO INFORMATIVO) de acuerdo con lo ordenado por el apartado 2 del Articulo 147 Iniciacién del
procedimiento de inspeccion de la LGT)

<<LGT
Articulo 147 Iniciacion del procedimiento de iNSPecCion .........ccccceeeeeveeveivvnveenenn.

2. Los obligados tributarios deben ser informados al inicio de las actuaciones del procedimiento de
inspeccion sobre la naturaleza y alcance de las mismas, asi como de sus derechos y obligaciones en el curso de
tales actuaciones

RGAT

Articulo 173. Obligacién de atender a los 6rganos de inspeccién 1. Los obligados tributarios deberan atender
a los 6rganos de inspeccién y les prestaran la debida colaboracion en el desarrollo de sus funciones. Tratandose de
un grupo que tribute en el régimen de consolidacion fiscal, en relacion con el Impuesto sobre Sociedades, o en el
régimen especial del grupo de entidades, en relacién con el Impuesto sobre el Valor Afiadido, deberan atender a los
organos de inspeccion tanto la sociedad representante del grupo como las entidades dependientes>>.

De ahi que si el representante persona fisica (Don ..., con niumero de identificacién fiscal ...) designado por
la Entidad Dominante y representante del Grupo (articulo 111 y 122 del RGAT) aport6 (punto 2° de Diligencia n® 16
) la informacién de Entidades dependientes que le habia sido requerida sobre acreditacién del registro contable de
tales gastos por intereses de demoray, en su caso, del ajuste extracontable positivo a efectos de la determinacion
de la base imponible individual y de la base imponible del Grupo (articulo 71 del TRLIS), lo fue en cumplimiento de
la obligacion que sobre ella pesa en su condicion de representante del Grupo y, por tanto, validamente obtenida.

Como asi consta en el presente caso, y sefiala el reclamante, de las Entidades dependientes consignadas
en las correspondientes declaraciones modelo 220 se iniciaron actuaciones inspectoras cerca de la Entidad
dependiente TW SL, con NIF ..., de acuerdo con la correspondiente Comunicacién de inicio de fecha 8 de noviembre
de 2017 a ella dirigida, posterior a la Comunicacion de inicio dirigida a la Entidad Dominante, como asi se informa
("Al formar parte el obligado tributario en los ejercicios 2012 a 2015 del GRUPO .../98, con caracter de sociedad
DEPENDIENTE, estas actuaciones inspectoras se desarrollardn conforme a lo establecido en el articulo 195 del
RGAT. Las actuaciones de comprobacion e investigacion del grupo, como sujeto pasivo del Impuesto sobre
Sociedades por los ejercicios 2012 a 2015 se iniciaron con la sociedad dominante del mismo, mediante
comunicacion de fecha 04 de julio de 2017, comunicacién que interrumpié el plazo de prescripcion de los derechos
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y acciones de la Administracion respecto al Impuesto sobre Sociedades del grupo™), y a su eficacia interruptiva de
la prescripcion, y en las que se especifican las obligaciones tributarias y periodos objeto de comprobacién y el
alcance de las mismas y que, por lo a que a IS se refiere, han concluido con la formalizaciéon de la Diligencia de
consolidacién n° A04 ...6, de fecha 6 de noviembre de 2018, incluida, junto con su documentacion, en el expediente
de comprobacién de Grupo Fiscal, puesto de manifiesto a éste con caracter previo a la formalizacién de las Actas
al Grupo Fiscal .../98 y cuyas regularizaciones fueron objeto de conformidad o disconformidad manifestada por la
Entidad dominante representante de aquél.

En este sentido, comparte este Tribunal con el alegante que si la Inspeccién, como asi estaba facultada,
pues general era el ambito de su actuacion, queria comprobar a las Entidades dependientes - T, - TR - FFG - RRS.-
VVW - KKL y NNP debié seguir con éstas el mismo procedimiento.

Resultando evidente que ha incumplido la Inspeccion lo establecido en el ya citado articulo 195 del RGAT.

En relacion con ello ha de destacarse que este incumplimiento fue alegado por la Entidad en sede de su
escrito de alegaciones de fecha 14 de diciembre de 2018 (alegacion Tercera "INTERESES DE DEMORA DE
LIQUIDACIONES TRIBUTARIAS: Por todo lo anterior, resultan improcedentes los ajustes propuestos por esa
Administracion al rechazar la deducibilidad de los intereses de demora registrados durante los ejercicios objeto de
inspeccién por XZ , TW y aquellas otras entidades dependientes respecto de las cuales, ademas, no se han
desarrollado formalmente actuaciones de comprobacion, lo cual conlleva una vulneracion manifiesta del
procedimiento legalmente establecido para regularizar las obligaciones del Grupo del que forman parte.) al Acta de
disconformidad donde se proponian regularizar como no deducibles fiscalmente los intereses de demora y la Jefa
Adjunta de la Oficina Técnica, desestim6 la misma sefialando al respecto lo siguiente :

Quinto. - Ajustes propuestos en relacion con sociedades integrantes del grupo fiscal como
dependientes excluida TW, SL. Intereses de demora resultantes de liquidaciones tributarias.

En sus alegaciones el obligado tributario afiade a las cuestiones que ya han sido contestadas que las
actuaciones de comprobacién Unicamente se han llevado a cabo acerca de XZy TW, lo que conlleva una vulneracion
del procedimiento establecido para regularizar las obligaciones del grupo del que forman parte.

A este respecto, cabe apuntar que la inspeccion solicitd a XZ , SA justificacién del tratamiento otorgado a
las actas de inspeccién incoadas por la Agencia Tributaria en el ejercicio 2014, resultando que, a tenor de lo
establecido en el articulo 65.1 del TRLIS, es el grupo fiscal quien tiene la consideracion de sujeto pasivo. Asimismo,
procede destacar que el articulo 82 del TRLIS establece que es la sociedad dominante quien esta obligada a liquidar
la deuda tributaria correspondiente al grupo fiscal y a ingresarla.

Como ha quedado dicho, analizada la documentacion aportada por XZ, S.A., la inspeccién advirtio que el
referido importe igual a ... euros, correspondia a la participacion de las entidades indicadas en la distribucion de las
liquidaciones giradas a las entidades integrantes del grupo fiscal, esto es, a una suerte de reparto meramente interno
de la deuda exigida al grupo fiscal, que esta obligada a satisfacer la sociedad dominante.

Asi, habiendo quedado minorada la base imponible del grupo fiscal por haberse comprobado que los
intereses de demora asociados a la liquidacion tributaria fueron deducidos en el seno del grupo fiscal, se considera
procedente efectuar un ajuste con el fin de incrementarla en el citado importe.

Dicho esto, cabe afiadir que, habiéndose solicitado documentacion relativa a los intereses de demora, dicha
documentacién fue aportada por la entidad dominante sin plantear objecion alguna, ni el curso del procedimiento
inspector, ni en el tramite de audiencia previo a la formalizacion de las actas.

Es tras la incoacion del acta cuando el obligado tributario se refiere, por primera vez, de forma genérica, a
una "vulneracién" del procedimiento, sin explicitar cual es el efecto pretendido.

En todo caso, cabe afirmar que no se ha generado, en modo alguno, indefensién material para el sujeto
pasivo, esto es, el grupo fiscal. Tanto la aportacion de la documentacién, como la alegacion que ahora ha formulado
XZ, S.A. prueban per se que tuvo, en todo momento, perfecto conocimiento de las actuaciones de comprobacién
desarrolladas por la inspeccion y de la propuesta de regularizaciéon plasmada en el acta.

Sirva como apoyo de lo anterior la argumentacién del TEAC recogida en la Resolucién de 9 de mayo de
2017 (RG 4673/14 y acumuladas) que, referida a la regularizacion de deducciones de sociedades dependientes, es
plenamente trasladable al caso que nos ocupa. En particular, en el fundamento de derecho sexto el TEAC sefiala lo
siguiente:

"Resulta pues evidente que la especialidad de la comprobacion de las entidades dependientes integrantes
de un grupo fiscal que tribute en régimen de consolidacion fiscal regulado en el Titulo VII: "Regimenes tributarios
especiales", Capitulo VIl "Régimen de consolidacion fiscal", articulos 64 a 86 del TRLIS, es o pivota sobre el
"conocimiento” de la Entidad Dominante, en su condicién de representante del mismo, en cuanto la Ley configura
como sujeto pasivo del IS al Grupo fiscal (articulo 65.1 TRIS). (...;)
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Corroboran estas consideraciones las modificaciones operadas en el régimen de consolidacién fiscal por la
Ley 27/2014 (...;)

No es baladi recordar que en relacion con el procedimiento de comprobacion e investigacién por la
Inspeccion de "Entidades que tributen en régimen de consolidacion fiscal" lo trascendente es el "conocimiento” por
la Entidad dominante, conocimiento que, ademas de constar, no es negado, y que en los términos expuestos
obligaba a la Entidad dominante, en su condicién de representante del Grupo y, por tanto, de todas las Entidades
que forman parte del mismo, a aportar y acreditar las deducciones del Grupo declaradas en el Modelo 220.

En conclusion, que se desestiman las alegaciones de la Entidad."

Debe sefialar este Tribunal que la Resolucion invocada por la Jefa Adjunta de la Oficina Técnica, como asi
indica el reclamante se refiere a la misma Entidad Dominante XZ, S.A. y grupo fiscal .../98, y que la Inspeccion
extrae un parrafo de la misma cuya razén de ser era precisamente, dando por cometida la irregularidad del Acto de
liquidacién dictado al no haberse realizado actuaciones de comprobacion cerca de la Entidades dependientes en
los términos del articulo 195 del RGAT, calificar esta irregularidad como no invalidante por no concurrir indefension

Obviando la Oficina Técnica, que "desconoce" cual es la vulneracién del procedimiento, y el efecto
pretendido, que este Tribunal sefialé claramente en la misma, como asi manifiesta el alegante, que "Resultaba
evidente que ha incumplido la Inspeccidn lo establecido en ya citado articulo 195 del RGAT.", ello sin perjuicio de
que tal irregularidad procedimental que en aquella, a diferencia de lo que ahora ha ocurrido fue alegada por vez
primera ante este Tribunal y, como se dijo, "de haber sido alegado con anterioridad hubiera determinado en su caso
subsanacion del tramite omitido.", se calificara de irregularidad no invalidante siguiendo al efecto la doctrina reiterada
de este Tribunal con fundamento en la Jurisprudencia del Tribunal Supremo.

Y asi se indicaba:

<<No obstante lo anterior es necesario determinar cuales son las consecuencias que de tal irregularidad se
derivan.

En primer lugar debe sefialarse que la Entidad que denuncia tal irregularidad, con cita de la normativa propia
del procedimiento de comprobacion de "Entidades que tributen en régimen de consolidacion fiscal" (articulo 195
RGAT) no aduce, sin embargo, norma alguna para fundamentar el efecto que pretende que es la nulidad de tales
liquidaciones.

En relacion con ello, y reconocido por este Tribunal que la Inspeccién incumplié lo exigido por el articulo 195
RGAT respecto del inicio y terminacion cerca de las Entidades dependientes GX SL, PG SL y RW SA, no conduce
tal apreciacion a admitir la nulidad de pleno derecho del Acto de liquidacion 2008 y 2009 recurrido por este motivo,
regulada esta nulidad de pleno derecho en los articulos 217.1.e) LGT 58/2003 y en el articulo 62.1.c) de la Ley
30/1992.

Como ha sefialado este Tribunal (por todas se cita Resolucion de 15 de diciembre de 2016 (R.G. 3539/11):

Cuarto .

De acuerdo con lo expuesto, debe analizarse a continuacién si el caso planteado da lugar a un supuesto de
nulidad de pleno derecho de lo actuado, a tenor de lo dispuesto en el articulo 217.1 letra e€) de la Ley 58/2003, o0 a
una mera anulabilidad, siguiendo la regla general que marca el articulo 63.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Coman.

Dispone el legislador en el articulo 217.1 e) de la Ley 58/2003 que:

"1. Podra declararse la nulidad de pleno derecho de los actos dictados en materia tributaria, asi como de las
resoluciones de los 6rganos econdémico-administrativos, que hayan puesto fin a la via administrativa o que no hayan
sido recurridos en plazo, en los siguientes supuestos: (...)

e) Que hayan sido dictados prescindiendo total y absolutamente del procedimiento legalmente establecido
para ello o de las normas que contienen las reglas esenciales para la formacién de la voluntad en los érganos
colegiados".

Analoga regulacion la encontramos en el articulo 62 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, que condena a la nulidad a
los actos administrativos:

"e) Los dictados prescindiendo total y absolutamente del procedimiento legalmente establecido o de las
normas que contienen las reglas esenciales para la formacién de la voluntad de los érganos colegiados".
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La alternativa a la tesis anterior es la mera anulabilidad, siguiendo la regla general que marca el articulo 63.1 de la
citada Ley 30/1992, al indicar que "Son anulables los actos de la Administraciéon que incurran en cualquier infraccion
del ordenamiento juridico, incluso la desviacion de poder".

Esto es, frente a la calificacién general de los vicios o defectos de forma como meras irregularidades no
invalidantes, el legislador ha previsto la anulabilidad del acto cuando constituyen vicios sustanciales que provocan
indefensién al interesado o impiden al acto alcanzar su fin; y la nulidad del acto cuando se dicta prescindiendo total
y absolutamente del procedimiento legalmente establecido para ello.

Ante el disefio general que hacen la Ley 30/1992 y la Ley General Tributaria parece claro que debe
sopesarse la gravedad del vicio producido para determinar si merece el maximo reproche de su expulsion radical
del mundo juridico, consecuencia que se reserva para los casos concretos que al efecto se enumeran, o si la
respuesta mas proporcional es la que resulta de la regla general que nos conduce a la anulabilidad. Asi resulta de
la interpretacion que de los preceptos citados viene haciendo la jurisprudencia del Tribunal Supremo, de la que se
pueden extraer dos principios.

En primer lugar, la interpretacion estricta de la concurrencia de las causas que conducen a la aplicacién
de la regla especial, la nulidad de pleno derecho, afirmando que la nulidad es una "medida extrema que al tratar de
evitar la supervivencia de efectos evidentemente ilicitos, inmorales y contrarios al interés publico, s6lo debe
apreciarse en aquellos casos de gravisimas infracciones tipificables, sin género de dudas, en alguno de los
supuestos legales" (Sentencia del Tribunal Supremo, TS, 15 de Junio de 1981), de modo que la nulidad radical de
los actos administrativos, "tiene un dmbito muy circunscrito a los supuestos concretos enumerados en el mismo,
cuya interpretacion jurisprudencial presenta un marcado sentido restrictivo del entendimiento de sus términos, para
atemperarlos a su finalidad de mantener el procedimiento administrativo dentro de un cauce adecuado a derecho,
pero que no suponga un formalismo extremo repudiado por la propia Ley y por causa del cual se incurriera en
frecuentes nulidades determinantes de esterilidad de la funciébn administrativa. Y asi lo revelan las palabras
empleadas por dicho precepto, indicativas de que sOlo casos extremos, como 6rgano manifiestamente
incompetente, actos de contenido imposible o delictivo, o dictados prescribiendo total y absolutamente de las normas
de procedimiento legalmente establecidas, provocan la nulidad de pleno derecho" (sentencia del TS de 8 de Julio
de 1983).

Esta interpretacion estricta es corroborada por la jurisprudencia, como puede observarse de las sentencias
del TS de 5 mayo 2008 (Recurso de Casacién 9900/2003), de 2 de diciembre de 2009 (recurso de casacion
1274/2004), 9 de junio de 2011 (recurso de casacion 5481/2008), 7 de diciembre de 2012 (recurso de casacion
1966/2011), o 10 de diciembre de 2012, (recurso de casacion 563/2010).

En segundo lugar, pero como complemento del principio anterior, el TS impone atender a las
circunstancias concurrentes, para evitar la supervivencia de efectos evidentemente ilicitos, inmorales o contrarios
al orden publico, (asi, la ya citada STS 15 de junio de 1981, ya que "en la esfera administrativa ha de ser aplicada
con mucha parsimonia y moderacion la teoria juridica de las nulidades, debiendo tenerse en cuenta, antes de llegar
a una solucién tan drastica y extrema, el conjunto de circunstancias concurrentes, como son las relativas a la
importancia de los vicios existentes, del derecho a que afecte, de las derivaciones que motive y de la situacién o
posicion de los interesados en el expediente " (sentencias del TS de 30 de enero de 1984; de 7 de marzo de 1988
y de 18 de diciembre de 1991). En el mismo sentido, las sentencias del TS de 17 de octubre de 1991, 31 de mayo
de 2000, 6, més recientemente, la sentencia de 10 de diciembre de 2012, (recurso de casacion 563/2010), que
explica que "resulta necesario ponderar en cada caso las consecuencias producidas por tal omisién a la parte
interesada, la falta de defensa que realmente haya originado y, sobre todo, lo que hubiera podido variar el acto
administrativo originario en caso de haberse observado el tramite omitido."

Por ultimo, es de especial interés citar la sentencia, también del Alto Tribunal, de 9 de junio de 2011 (recurso
de casacion 5481/2008), ya que diferencia y agrupa los casos en los que mas frecuentemente se plantea la
aplicacion del caso de nulidad radical a la que nos venimos refiriendo, explicitando que también para los supuestos
de uso de un procedimiento distinto del establecido en la Ley son de aplicacion las mismas pautas interpretativas:

"Por su parte, el apartado e) del referido articulo 217.1 recoge como supuesto de nulidad de pleno derecho
de los actos dictados en materia tributaria, el de "que hayan sido dictados prescindiendo total y absolutamente del
procedimiento legalmente establecido para ello o de las normas que contienen las reglas esenciales para la
formacién de la voluntad en los 6rganos colegiados".

Ello nos lleva a distinguir los siguientes casos:
1°) Cuando se prescinde total y absolutamente del procedimiento , habiéndose referido a este supuesto
las Sentencias de esta Sala de 10 de octubre de 1979, 21 de marzo de 1988, 12 de diciembre de 1989, 29 de junio

de 1990, 31 de enero de 1992, 7 de mayo, 4 de noviembre y 28 de diciembre de 1993, 22 de marzo y 18 de junio
de 1994 y 31 de octubre de 1995, entre muchas otras).
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Se trata de un supuesto reservado, como se ha sefialado en la Sentencia de 8 de febrero de 1999, "para
aquellas vulneraciones de la legalidad con un mayor componente antijuridico”, debiendo ser la omisién "clara,
manifiesta y ostensible" (Sentencias de 30 de abril de 1965, 22 de abril de 1967, 19 de octubre de 1971, 15 de
octubre de 1997 y 30 de abril de 1998) ) y no pudiéndose calificar como supuesto de nulidad de pleno en caso de
omision de un mero tramite (por todas la Sentencia de esta Seccion de 24 de febrero de 2004, dictada en el recurso
de casacion .../2008[sic]), salvo que el mismo sea esencial.

2°) Cuando se utiliza un procedimiento distinto del establecido en la Ley.

Realmente, se asimila a la ausencia de procedimiento y asi se reconoce en la Sentencia de esta Seccion de 26 de
julio de 2005 (recurso de casacion .../2000), pero también puede ocurrir que en el que se siga se cumplan los tramites
esenciales del omitido, no dando lugar a la nulidad de pleno derecho.

3°) Cuando se prescinde de un tramite esencial. Asi se ha reconocido en las Sentencias de 21 de mayo
de 1997, 31 de marzo de 1999 y 19 de marzo de 2001."

Esto es, la jurisprudencia pone de manifiesto la concurrencia de tres requisitos para declarar la nulidad
de un procedimiento por la causa que estamos examinando: A).- Que la omision debe ser total y absoluta, al
utilizar el precepto ambos adverbios. Con ello se esta remarcando que debe ser manifiesto el vicio cometido, esto
es, debemos estar ante una omision manifiesta del procedimiento. Si bien, como se acaba de exponer, la propia
jurisprudencia engloba tres supuestos distintos: no haber seguido procedimiento alguno (equiparable a la via de
hecho), haber seguido uno distinto del establecido legalmente o previsto por el legislador, y prescindir de los tramites
esenciales de forma que hagan inidentificable el procedimiento legalmente establecido (entendiendo por tales
aquellos que delimitan el conjunto de derechos y obligaciones de los interesados o de los posibles afectados). B).-
La relevancia de la omision procedimental, o ponderacion a la que antes se ha aludido. C).- El menoscabo o lesién
de las garantias del interesado que fundamentalmente lesionan su derecho a la defensa, esto es, produce
indefension.

En el presente caso no se produce un vicio de nulidad absoluta pues, en los términos ya analizados, se ha
seguido el procedimiento establecido para la comprobacion de "Entidades que tributen en régimen de consolidacion
fiscal" (articulo 195 RGAT), omitiéndose un tramite no esencial, cual es la realizacién de actuaciones cerca de las
Entidades dominadas, sin que ello haya producido indefensién alguna ni a estas ni al Grupo fiscal de consolidacion
en que se integran en los ejercicios objeto de comprobacion en cuanto que este Grupo fiscal ha actuado en el
procedimiento representado por la Entidad dominante conocedora, como igualmente lo hubiera sido de extenderse
la pertinente Diligencia de consolidacion, de las deducciones de grupo procedentes de estas Entidades dominadas
que se comprobaban y se regularizaban y respecto de las cuales, a lo largo del procedimiento inspector y en los
diversos tramites de alegaciones anteriores y posteriores a la formalizacién de las Actas, ha tenido sobradas
ocasiones de acreditar y alegar cuantos hechos y fundamentos ha estimado convenientes .

La Inspecciéon ha demando, como el propio reclamante reconoce, y de forma reiterada, la acreditacion de
las deducciones que procedentes, entre otras, de las Entidades dependientes GX SL, PG SL y RW SA, que se
habian declarado por el Grupo fiscal .../98, sin que la Entidad dominante, con motivo de tales peticiones debidamente
documentadas en diligencia, manifestara nada sobre ello, manifestacion que tampoco realizdé ni con motivo del
tramite de audiencia previo a la formalizacion de las Actas, donde nada se alegd, ni con motivo del tramite de
alegaciones posteriores a su formalizacién, donde desarrollo diversas alegaciones referidas a la regulacion de tales
deducciones en relacién a todas las Entidades dependientes afectadas por ello, sin mencién alguna a lo ahora
aducido, y que de haber sido alegado con anterioridad hubiera determinado en su caso subsanacion del tramite
omitido.

No es baladi recordar que en relacién con el procedimiento de comprobacién e investigacion por la
Inspeccion de "Entidades que tributen en régimen de consolidacion fiscal" lo trascendente es el "conocimiento" por
la Entidad dominante, conocimiento que, ademas de constar, no es negado, y que en los términos expuestos
obligaba a la Entidad Dominante, en su condicién de representante del Grupo y, por tanto, de todas las Entidades
que forman parte del mismo, a aportar y acreditar las deducciones de Grupo declaradas en el Modelo 220.

En conclusion, que se desestiman las alegaciones de la Entidad>>.

En el presente caso, y de igual modo, no se produce un vicio de nulidad absoluta pues, en los términos ya
analizados, se ha seguido el procedimiento establecido para la comprobacion de "Entidades que tributen en régimen
de consolidacién fiscal" (articulo 195 RGAT), omitiéndose un tramite no esencial, cual es la realizacion de
actuaciones cerca de las Entidades dominadas, sin que ello haya producido indefensién alguna ni a estas ni al Grupo
fiscal de consolidacién en que se integran en los ejercicios objeto de comprobacion en cuanto que este Grupo fiscal
ha actuado en el procedimiento representado por la Entidad dominante conocedora, como igualmente lo hubiera
sido de extenderse la pertinente Diligencia de consolidacién, de las bases imponibles individuales integradas en la
base imponible del grupo procedentes de estas Entidades dominadas que se comprobaban y se regularizaban y
respecto de las cuales, a lo largo del procedimiento inspector y en los diversos tramites de alegaciones anteriores y

www.fiscal-impuestos.com o O @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N Fiscal Impuestos

posteriores a la formalizaciéon de las Actas, ha tenido sobradas ocasiones de acreditar y alegar cuantos hechos y
fundamentos ha estimado convenientes.

Ello no significa, como aduce la Entidad, que "De esta manera, se dio a la Inspeccién carta blanca para
realizar arbitrariamente, cuando conviniera a sus intereses, en cualquier momento, y sin someterse a ninguna
formalidad, cuantas liquidaciones quisiera. Y asi ha sido, como reconoce sin tapujos la Oficina Técnica en el Acuerdo
de Liquidacién, amparando la repeticién de una actuacion contraria a la Ley." (pagina 29).

A juicio de Este Tribunal es evidente en este caso que el Equipo Inspector incurrié en la irregularidad del
procedimiento que la Entidad denunciaba en su Escrito de alegaciones al Acta y que la Oficina Técnica no procedid
como debia ordenando la subsanacion del procedimiento (articulo 188.4 del RGAT: "que se complete el expediente
en cualquiera de sus extremos"), maxime si ejercitd sus facultades (articulo 188.3 del RGAT) dictando un Acuerdo
de rectificacion de fecha 25 de julio de 2019, al "desconocer" cual era la vulneracion del procedimiento y el efecto
pretendido, dictando un Acto de liquidacion en el que consiente la irregularidad del procedimiento que ya se alegaba,
si bien, cometida esta, procede su calificacién de no invalidante por este Tribunal por los razonamientos expuestos.

Resta por ultimo sefialar que la Audiencia Nacional (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 2?)
Sentencia de 20 julio 2020, nim. de recurso: .../2017, en su Fundamento de Derecho Segundo, confirma la
Resolucién del TEAC citada ("No se aprecia irregularidad invalidante"), y asi razona:

<<SEGUNDO Irregularidades en el procedimiento inspector.

Segun afirma la recurrente, XZ es la cabecera del Grupo Fiscal y las actuaciones inspectoras se iniciaron y
se desarrollaron con respecto a XZ y al Grupo Fiscal y a las siguientes sociedades dependientes: TW, VVW, RRS,
NNP, KKL, TR, FFGy T.

La Inspeccién no comunicé el inicio de actuaciones y, por tanto, no han sido inspeccionadas, al resto de las
sociedades dependientes del Grupo Fiscal, entre las que se encuentran las siguientes: GX, PG y RW. Sin embargo,
y a pesar de no haber sido inspeccionadas estas sociedades:

a.- Alolargo de las actuaciones la Inspeccion ha solicitado informacion de estas sociedades al representante
de XZ y del Grupo Fiscal, y la blusqueda de esa informacién ha provocado que se le imputen al Grupo Fiscal
dilaciones en el procedimiento; b.- En la liquidacion realizada al Grupo Fiscal se han ajustado como improcedentes,
entre otros motivos, por falta de informacién, las deducciones acreditadas en 2008 y 2009 por estas sociedades,
aplicadas en parte en los ejercicios objeto de comprobacion.

El articulo 195 del Real Decreto 1065/2007 (RCL 2007, 1658) , dispone, en la redaccion originaria:

"1. La comprobacion e investigaciéon de la sociedad dominante y del grupo fiscal se realizara en un Unico
procedimiento de inspeccion, que incluird la comprobacién de las obligaciones tributarias del grupo fiscal y de la
sociedad dominante objeto del procedimiento.

2. En cada entidad dependiente que sea objeto de inspeccidon como consecuencia de la comprobacion de
un grupo fiscal se desarrollara un tnico procedimiento de inspeccién. Dicho procedimiento incluira la comprobacion
de las obligaciones tributarias que se derivan del régimen de tributacion individual del Impuesto sobre Sociedades
y las demas obligaciones tributarias objeto del procedimiento e incluira actuaciones de colaboracién respecto de la
tributacién del grupo por el régimen de consolidacion fiscal."

Este precepto no obliga a inspeccionar cada una de las entidades del grupo para la comprobacién de
las obligaciones tributarias del grupo.

Por tal razén no podemos compartir la afirmacion actora en orden a que la liquidacién correspondiente al
Grupo Fiscal no podria incluir ningun ajuste que proceda de esas sociedades.

Cuando las actuaciones inspectoras tienen alcance general o este no se sefiala, la liquidaciéon que pone
término a las actuaciones de comprobacion, es una liquidacion definitiva, aunque la comprobacion se haya centrado
en parte de las entidades integrantes del grupo, teniendo en cuenta que las entidades del grupo no comprobadas
ya no pueden ser inspeccionadas posteriormente por los periodos a los que se referia la inspeccién.

Ello resulta, sin lugar a dudas, del articulo 65 del RDL 4/2004 (RCL 2004, 1532) :

"1. El grupo fiscal tendra la consideracién de sujeto pasivo.

2. La sociedad dominante tendrd la representacion del grupo fiscal y estara sujeta al cumplimiento de las
obligaciones tributarias materiales y formales que se deriven del régimen de consolidacion fiscal.

3. La sociedad dominante y las sociedades dependientes estaran igualmente sujetas a las obligaciones
tributarias que se derivan del régimen de tributacion individual, excepcion hecha del pago de la deuda tributaria.

4. Las actuaciones administrativas de comprobacion o investigacion realizadas frente a la sociedad
dominante o frente a cualquier entidad del grupo fiscal, con el conocimiento formal de la sociedad dominante,
interrumpiran el plazo de prescripcion del Impuesto sobre Sociedades que afecta al citado grupo fiscal."
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Por lo tanto, la sociedad dominante ostenta la representacidon del Grupo Fiscal, y las actuaciones que
se realizan con ella en relacion al Grupo afectan a todo él.
No se apreciairregularidad invalidante por el motivo alegado.

En relacion con ello, y en el mismo sentido, la Audiencia Nacional (Sala de lo Contencioso-Administrativo,
Seccion 22) Sentencia de 25 de febrero 2019, Recurso contencioso-administrativo 176/2015 en su Fundamento de
derecho Cuarto razona :

<<CUARTO

Motivos impugnatorios de caracter formal. Vulneracion del procedimiento establecido por la Ley.
Omision del tramite de audiencia. Conversion de la naturaleza de la propuesta de liquidacién sin seguir el
procedimiento establecido. Indebida regularizacion de la Sociedad LERNAMARA.

¢) Improcedenciade laregularizacién de la entidad LERNAMARA por no haber recibido comunicacion
del inicio de las actividades inspectoras, ni haber sido objeto de comprobacién.

31. Tanto el acta como la liquidacion excluyeron la deduccion por actividad exportadora (DAEX) generada
por esta entidad, dependiente, integrada en el Grupo Fiscal, que tributa en régimen de consolidacion fiscal, aunque
no se habia realizado comprobacién directa sobre la misma y por ellono se habia extendido diligencia de
consolidacion.

32. Entiende la demanda que tal proceder supone una nueva vulneracién del procedimiento, en concreto de
los articulos 98 y 195 RGAT, que atenta gravemente contra el principio de seguridad juridica, y causa indefension a
la entidad dependiente con la que no se lleva a cabo comprobacion directa ni se extiende diligencia de consolidacion.

33. Antes de nada es preciso poner de relieve que sobre esta deduccién Ferrovial, entidad dominante con
la que se siguié el procedimiento inspector, alegd en la diligencia nim. 18, de 18 de mayo de 2012, lo que a su
derecho convenia sobre los motivos, causas Y justificaciones que avalaban la deduccién generada y aplicada,
manifestando que esta deduccién era coincidente con la deduccién de Ferrovial Infraestructuras S.A. por la inversién
en BAA.

34. Como hemos dicho, LERNAMARA, S.A. tributaba en el IS 2006 como sociedad dependiente en régimen
de consolidacion fiscal del aludido Grupo Fiscal.

En este régimen, de opcidn voluntaria, es el Grupo Fiscal, representado por la sociedad dominante, el que
tiene la consideracion de sujeto pasivo, y las entidades integradas en él no tributan en régimen individual. Por ello,
el Reglamento (articulo 195 RGAT) dispone que la comprobacion se lleve a cabo en un Unico procedimiento, que
incluird las obligaciones tributarias del Grupo Fiscal y de la sociedad dominante. Y si bien es cierto que
formalmente hubo de extenderse la diligencia de consolidacién que comprendiera la regularizacion de la
DAEX aplicada por la inversion de LERNAMARA, tal omisién, meramente formal, no puede tener efecto
invalidante alguno, porque no ha generado ninguna indefensidn, como lo demuestra el hecho de que antes del
acta ya se pudo defender (diligencia nim. 18) sobre la propuesta de exclusion de esta deduccion.

35. En fin, no esta de mas recordar que en el régimen de consolidacion fiscal el beneficio consolidado es el
resultado de integrar los beneficios y pérdidas de todas y cada una de las sociedades que forman el Grupo Fiscal,
y las deducciones de cada entidad se deducen de la cuota integra del Grupo, por lo que nada tiene de extrafio que
habiendo aplicado Ferrovial, como dominante, una deduccioén de 5.800.001,17 euros por la inversion efectuada por
LERNAMARA en la compra de acciones de FGP TOPCO ltd, sociedad matriz de BAA plc, en la que, a su vez, habia
invertido otra entidad del Grupo, Ferrovial Infraestructuras. S.A., que también habia aplicado una deduccion por
DAEX de 59.410.920,72 euros, y habiendo rechazado el acta y la liquidacion esta Ultima deduccion, también
rechazara la que ahora nos ocupa, aunque no se hubiera extendido la diligencia de consolidacion, que sin embargo
si se extendié con relacion a Ferrovial Infraestructuras S.A..

Se desestima este motivo>>.

En definitiva, que se desestiman las alegaciones de la Entidad en relacién a la nulidad de pleno derecho del
Acto de liquidacion por omision de la formalizacion de diligencia de consolidacion con la Entidades dependientes no
comprobadas. Sin perjuicio de todo lo anterior esta regularizacion debe anularse por razones de fondo tal y como
se dice en el Fundamento de Derecho siguiente.

Cuarto.
Procede a continuacion analizar la primera cuestién de fondo planteada referida esta a la procedencia, como

sostiene la Entidad, o no, como regularizé y liquidd la Inspeccion, de admitir como gasto fiscal deducible en IS de la
Entidad Dominante XZ (periodos 2012 - actas de varios impuestos giradas en dicho ejercicio y 2014- actas de
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Impuesto sobre Sociedades, IVA e IRPF y actas de IAE) y de Entidades Dependientes a las que no se formalizo
Diligencia de consolidacion (T , TR, FFG, RRS, VVW, KKL y NNP -periodo 2014- actas de Impuesto sobre
Sociedades, IVA e IRPF) y la Entidade Dependient TW SL (periodo 2014 - actas de Impuesto sobre Sociedades IVA
e IRPF), los gastos contables por Intereses de demora liquidados por la Administracién tributaria por
incumplimientos tributarios regularizados mediante Acta formalizada por la Inspeccion y liquidacion derivada de
la misma.

El Acto de liquidacién, dando respuesta motivada a las alegaciones de la Entidad, concluye en sus
Fundamentos de Derecho Cuarto.- "De los ajustes propuestos en la entidad TW, SL", apartado 3. "Intereses de
demora resultantes de liquidaciones tributarias”, Quinto.- "Ajustes propuestos en relacion con sociedades
integrantes del grupo fiscal como dependientes excluida TW, SL." y Sexto.- "Ajustes propuestos en relacién con XZ,
SA", apartado 1. "Intereses de demora contabilizados en XZ ", negando la deducibilidad fiscal en los periodos 2012
y 2014 de los referidos interés de demora por razén de su naturaleza y no estar correlacionados con los ingresos,
siguiendo al efecto la doctrina de este Tribunal manifestada en diversas Resoluciones tales como la de 07-05-2015
(RG 1967/12-DYCTEA).

En su Escrito de alegaciones ante este Tribunal aduce la Entidad (TERCERO.- "Deducibilidad de los
intereses de demora resultantes de liquidaciones tributarias") entre otros razonamientos que "el Tribunal Supremo
ha admitido un recurso de casacion en el que analizard y concluira sobre esta cuestién (Auto de admision de 16 de
enero de 2020)."

En sentencia del Tribunal Supremo de 8 de febrero de 2021 (rec. n° 3071/2019) por la que se resuelve
recurso de casacion invocado por la Entidad, y por lo que aqui interesa, el Alto Tribunal sefala:

<<Tercero. El criterio interpretativo de la Sala con respecto a la cuestion con interés casacional.

El articulo 4 del TRLRHL define el hecho imponible del Impuesto sobre Sociedades, estableciendo que

estara constituido por la renta obtenida por el contribuyente, cualquiera que fuera su fuente u origen. Por su parte,
para determinar el importe de dicha renta, el articulo 10.3 de la LIS dispone que "en el método de estimacion directa,
la base imponible se calculara, corrigiendo, mediante la aplicacién de los preceptos establecidos en esta Ley, el
resultado contable determinado de acuerdo con las normas previstas en el Codigo de Comercio, en las demés leyes
relativas a dicha determinacién y en las disposiciones que se dicten en desarrollo de las citadas normas".
Por consiguiente, la base imponible del Impuesto sobre Sociedades, la medicién de la capacidad economica del
contribuyente a efectos fiscales, viene determinada a partir del resultado contable que es corregido en determinados
supuestos en los términos previstos, a tal fin, en los preceptos especificos contenidos en el TRLIS. Esta es la forma
que el legislador ha ideado para medir la capacidad econémica de los sujetos pasivos del Impuesto sobre
Sociedades y a ella habra que estar, dejando a salvo la Constitucion y, puesto que lo que se discute es si un
determinado tipo de gastos contables son gastos deducibles en el Impuesto sobre Sociedades, debemos tener
presente, en primer lugar, lo dispuesto en el articulo 14 del TRLRHL, que lleva por rabrica "gastos no deducibles"
en cuyo apartado primero se incluyen una serie de gastos de los que nos interesan los siguientes:

-Las multas y sanciones penales y administrativas, el recargo de apremio y el recargo por presentacion fuera
de plazo de declaraciones-liquidaciones y autoliquidaciones (letra c).
-Los donativos y liberalidades (letra e)

Esta relacion nominal de gastos no deducibles, en lo que ahora importa, coincide en gran parte con lo
previsto en el articulo 15 de la actual LIS, puesto que establece que no tendran la consideracion de gastos
fiscalmente deducibles:

¢) Las multas y sanciones penales y administrativas, los recargos del periodo ejecutivo y el recargo por
declaracion extemporanea sin requerimiento previo (letra c)

e) Los donativos y liberalidades (letra e)

f) Los gastos de actuaciones contrarias al ordenamiento juridico (letra f)

Este Gltimo supuesto no esta previsto en la legislacion precedente, que es a la sazon aplicable al caso que
nos ocupa.

Es el momento de recordar que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25.1 LGT tienen la naturaleza
de obligaciones tributarias accesorias las obligaciones de satisfacer el interés de demora, los recargos por
declaracion extemporanea y los recargos del periodo ejecutivo, consistiendo estas obligaciones en prestaciones
pecuniarias que se deben satisfacer a la Administracion tributaria y cuya exigencia se impone en relacion con otra
obligacion tributaria.

Por su parte el articulo 26.1 LGT establece que: "El interés de demora es una prestacion accesoria que se
exigira a los obligados tributarios y a los sujetos infractores como consecuencia de la realizacion de un pago fuera
de plazo o de la presentacion de una autoliquidacién o declaracién de la que resulte una cantidad a ingresar una
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vez finalizado el plazo establecido al efecto en la normativa tributaria, del cobro de una devolucién improcedente o
en el resto de casos previstos en la normativa tributaria”.

Los intereses de demora tienen por objeto compensar por el incumplimiento de una obligacion de dar, o
mejor, por el retraso en su cumplimiento. Tienen, pues, caracter indemnizatorio.

Como declara la STC 76/1990, de 26 de abril, la finalidad de la norma que los ampara no trata de sancionar
una conducta ilicita, "pues su sola finalidad consiste en disuadir a los contribuyentes de su morosidad en el pago de
las deudas tributarias y compensar al erario publico por el perjuicio que a éste supone la no disposicion tempestiva
de todos los fondos necesarios para atender a los gastos publicos. Los intereses de demora no tienen naturaleza
sancionadora, sino exclusivamente compensatoria o reparadora del perjuicio causado por el retraso en el pago de
la deuda tributaria (..). mas que una penalizacién en sentido estricto, son una especie de compensacion especifica,
con arreglo a un médulo objetivo, del coste financiero... en suma, no hay aqui sancién alguna en su sentido técnico
juridico".

Por tanto, los intereses de demora no se incluyen en la letra ¢) del articulo 14 TRLIS (actual letra c) articulo
15 LIS/2014).

Es evidente que tampoco son donativos o liberalidades puesto que el pago por su deudor no deriva de su
"animus donandi" o de voluntariedad, como requiere la donacion o liberalidad. Su pago es impuesto por el
ordenamiento juridico, tiene caracter ex lege.

Por altimo, ya hemos dicho que en la legislacién aplicable al presente recurso de casacion no se contemplan
como gastos no deducibles los "gastos de actuaciones contrarias al ordenamiento juridico”, pero lo cierto es que
"actuaciones contrarias al ordenamiento juridico" no pueden equiparse, sin mas, a cualquier incumplimiento del
ordenamiento juridico ya que esto conduciria a soluciones claramente insatisfactorias, seria una interpretacion
contraria a su finalidad. La idea que esta detras de la expresién "actuaciones contrarias al ordenamiento juridico”
necesita ser acotada, han de evitarse interpretaciones expansivas, puesto que esa expresion remite solo a cierto
tipo de actuaciones, vg. sobornos y otras conductas similares. En todo caso, los intereses de demora constituyen
una obligacién accesoria, tienen como detonante el incumplimiento de la obligacién principal, pero en si mismos
considerados, no suponen un incumplimiento; al revés, se abonan en cumplimiento de una norma que legalmente
lo exige.

No admitir la deduccién de los intereses de demora seria una penalizacion que, como tal, requeriria una
prevision expresa, cosa que no sucede.

Si, como deciamos, hemos de atenernos, a salvo de reglas fiscales especificas correctoras, a lo que de las
normas contables se desprende, procede recodar el apartado 2 de la norma novena de la resolucién de 9 de octubre
de 1997, del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas, sobre algunos aspectos de la norma de valoracion
decimosexta del Plan General de Contabilidad (BOE 6 de noviembre de 1997), que nos permite sostener el caracter
financiero del interés de demora tributario y que dispone:

"(..)Los intereses correspondientes al ejercicio en curso se contabilizardn como un gasto financiero, que
figurard en la partida "Gastos financieros y gastos asimilados", formando parte del epigrafe Il. "Resultados
financieros". Para ello se podra emplear las cuentas del subgrupo 66 que correspondan contenidas en la segunda
parte del Plan General de Contabilidad.

Los intereses correspondientes a ejercicios anteriores se consideraran como gastos de ejercicios anteriores,
y figurardn en la partida "Gastos y pérdidas de otros ejercicios”, formando parte del epigrafe IV. "Resultados
extraordinarios". Para ello se podra emplear la cuenta 679. "Gastos y pérdidas de ejercicios anteriores" contenida
en la segunda parte del Plan General de Contabilidad (..)

La misma idea se mantiene en la resolucion de 9 de febrero de 2016, del Instituto de Contabilidad y Auditoria
de Cuentas por la que se desarrollan las normas de registro, valoracion y elaboracién de las cuentas anuales para
la contabilizacién del Impuesto sobre Beneficios (BOE de 16 de febrero de 2016, en cuyo articulo 18.3 dispone:

"b) Los intereses correspondientes al ejercicio en curso se contabilizardn como un gasto financiero, que
figurard en la partida "Gastos financieros" de la cuenta de pérdidas y ganancias.

c) Los intereses y las cuotas correspondientes a todos los ejercicios anteriores se contabilizaran mediante
un cargo en una cuenta de reservas cuando habiendo procedido el registro de la citada provisidn en un ejercicio
previo, este no se hubiese producido. Por el contrario, si el reconocimiento o los ajustes en el importe de la provision
se efectlan por cambio de estimacién (consecuencia de la obtencion de informacién adicional, de una mayor
experiencia o del conocimiento de nuevos hechos), se cargara a cuentas del subgrupo 63 por el importe que
corresponde a la cuota y a cuentas del subgrupo 66 por los intereses de demora, correspondan éstos al ejercicio o
a ejercicios anteriores".

Como se ha dicho ya varias veces, la normativa reguladora del Impuesto sobre sociedades incluye preceptos
especificos que, a los presentes efectos, han de tenerse en cuenta, como son el principio de inscripcion contable,
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disponiendo en ese sentido el articulo 19 TRLIS/2004, titulado "Imputacion temporal. Inscripcién contable de
ingresos y gastos”, en su apartado 3:

"No seran fiscalmente deducibles los gastos que no se hayan imputado contablemente en la cuenta de
pérdidas y ganancias o en una cuenta de reservas si asi lo establece una norma legal o reglamentaria, a excepcion
de lo previsto respecto de los elementos patrimoniales que puedan amortizarse libremente.

Los ingresos y los gastos imputados contablemente en la cuenta de pérdidas y ganancias o en una cuenta
de reservas en un periodo impositivo distinto de aquel en el que proceda su imputacion temporal, segun lo previsto
en los apartados anteriores, se imputaran en el periodo impositivo que corresponda de acuerdo con lo establecido
en dichos apartados. No obstante, tratandose de gastos imputados contablemente en dichas cuentas en un periodo
impositivo posterior a aquel en el que proceda su imputacion temporal o de ingresos imputados en la cuenta de
pérdidas y ganancias en un periodo impositivo anterior, la imputacién temporal de unos y otros se efectuara en el
periodo impositivo en el que se haya realizado la imputacion contable, siempre que de ello no se derive una
tributacién inferior a la que hubiere correspondido por aplicacion de las normas de imputacién temporal prevista en
los apartados anteriores".

Condiciones que, en la presente ocasion, como se dejé apuntado en los antecedentes, quedaron cumplidas.

Ademés, no vemos que los intereses de demora no estén correlacionados con los ingresos; estan
conectados con el ejercicio de la actividad empresarial y, por tanto, seran deducibles.

Por otro lado, los intereses suspensivos también tienen caracter indemnizatorio. Aunque con menos énfasis,
también se ha discutido su deducibilidad. No vemos razén, llegados a este punto y teniendo en cuenta lo ya
manifestado, no asimilarlos a los intereses de demora en general. No en vano, éstos, como ya hemos dicho, también
tienen por objeto resarcir a la administracién publica por el retraso en percibir el importe que legalmente le
corresponde, retraso motivado en esta ocasion por la interposicion de reclamaciones 0 recursos, ya sean
administrativos o0 ya sean judiciales.

La deduccion de los gastos controvertidos y sobre los que versa este recurso esta sometida a los limites
establecidos en el articulo 20 TRLIS ( articulo 16 actual LIS).

A la vista de ello, concluimos respondiendo a la cuestidn con interés casacional que, a efectos del Impuesto
sobre Sociedades, los intereses de demora, sean los que se exijan en la liquidacion practicada en un procedimiento
de comprobacién, sean los devengados por la suspensién de la ejecucidn del acto administrativo impugnado, tienen
la consideracion de gasto fiscalmente deducible, atendida su naturaleza juridica, con el alcance y limites que se han
expuesto en este fundamento de derecho>>.

El criterio expresado en la referida sentencia ha sido igualmente reproducido por exigencias de los principios
de unidad de doctrina y seguridad juridica en diversas Sentencias del TS, siendo la mas reciente la Sentencia num.
1143/2021 de 17 septiembre, recurso de casacién 5094/2019.

Este Tribunal en su Resolucién de 23 de marzo de 2021 (RG 3572/19-DYCTEA) asumié el citado criterio
Jurisprudencial.

Como se ha sefialado, y segun el TS, "A efectos del Impuesto sobre Sociedades, los intereses de demora,
sean los que se exijan en la liquidacién practicada en un procedimiento de comprobacién, sean los devengados por
la suspension de la ejecucion del acto administrativo impugnado, tienen la consideracion de gasto fiscalmente
deducible, atendida su naturaleza juridica, con el alcance y limites que se han expuesto” , referidos de un lado a su
imputacién temporal (articulo 19 TRLIS/2004 y articulo 11 actual LIS) y de otro a la aplicacién del limite de los gastos
financieros para su deducibilidad (articulo 20 TRLIS y articulo 16 actual LIS).

Condiciones estas Ultimas que, en el presente caso , no han sido cuestionadas por la Inspeccion .

En definitiva que se estiman las alegaciones de la Entidad y se anula la liquidacion reclamada en lo que a
esta cuestion se refiere.

Quinto.

Procede a continuacion analizar la segunda cuestion de fondo planteada, referida esta a la procedencia,
como sostiene la Entidad, o no, como regularizé y liquidé la Inspeccion, de realizar un ajuste extracontable
negativo para determinar la base imponible de los periodos 2012, 2013, 2014 y 2015 de la Entidad Dominante XZ,
S.A. por razén de la correccion de valor, amortizacién fiscal del fondo de comercio financiero (articulo 12.5 del
TRLIS y Disposicion transitoria decimocuarta de la LIS 27/2014 ), de las acciones de la entidad no residente QR
INC, adquiridas al 100% con fecha 1 de septiembre de 2004, en la parte correspondiente a las acciones de la entidad
QR INC que en el ejercicio de 2006 fueron vendidas (25%) a las Entidades no residentes NP S.A. (con domicilio en
PAIS_2) y QM S.A. (con domicilio en PAIS_3), ambas filiales de QR INC.

El acto de liquidacién, dando respuesta motivada a las alegaciones de la Entidad, concluye en su
Fundamento de Derecho Sexto.- "Ajustes propuestos en relacion con XZ , SA", apartado 3. "Ajuste al resultado
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contable por la amortizacion del fondo de comercio financiero en la adquisicion de la entidad QR INC. (PAIS_1)",
confirmando la citada regularizacion, invocando al efecto y reproduciendo el Fundamento de Derecho Séptimo de
la Resolucion de este Tribunal de fecha de 9 de mayo de 2017 RG (RG 4673/14 y acumuladas), donde se resolvig,
confirmando, idénticas regularizaciones de los ajustes extracontables negativos para determinar la base imponible
de los periodos 2008, 2009, 2010 y 2011, esencialmente por incumplirse el requisito esencial exigido para realizar
la citada correccién de valor de los elementos patrimoniales, que era la tenencia de las participaciones cuyo valor
pretende corregirse por haber sido trasmitidas (venta en 2006 a Entidades no residentes) de acuerdo con el criterio
de este Tribunal confirmado por el Tribunal Supremo STS de 02-03-2015 (rec. n°. 645/2013), sefialando el acto de
liquidacién que "Dicha resolucién fue recurrida por la entidad ante la Audiencia Nacional, estando en estos
momentos pendiente de resolucién."”

En su escrito de alegaciones ante este Tribunal insiste la Entidad (CUARTO.- "Deduccién del fondo de
comercio financiero en la compra de QR") en su "pretension de ......... seguir manteniendo el derecho a la aplicacion
del articulo 12.5 del TRLIS sobre la totalidad de la participacién en QR puesto que tras la venta del 25% a sociedades
100% participadas directamente por QR, ésta sigue perteneciendo 100% a XZ .", invocando al efecto una
interpretacion finalista del precepto y sosteniendo que no se ha producido una desinversion por dicha venta sino
una mera reestructuracion, invocando al efecto Sentencias de la AN de las que cita fecha pero no numero de recurso.

Este Tribunal ha de sefalar en primer lugar que la Audiencia Nacional (Sala de lo Contencioso-
Administrativo, Seccién 22) en Sentencia de ... 2020, nim. de recurso..../2017 ha desestimado el recurso interpuesto
por la Entidad contra la Resolucion de este Tribunal de fecha de 9 de mayo de 2017 RG(RG 4673/2014 y
acumuladas) donde se resolvid, confirmando, idénticas regularizaciones de los ajustes extracontables negativos
para determinar la base imponible periodos 2008, 2009, 2010 y 2011, sefialando al efecto:

<<CUARTO: Amortizacién de fondo de comercio financiero por la adquisicién de Riviana Food.
La cuestién planteada ha sido analizada y resuelto por el Tribunal Supremo en su sentencia de 2 de marzo
de 2015, RC 645/2013:

"4) Problemética planteada:

A la vista de las transmisiones efectuadas, y partiendo de que todos sabemos lo que son tanto el Fondo de
Comercio, como el Fondo de Comercio Financiero, lacuestion a decidir es si la transmision efectuada el 18 de
diciembre por CC (LEG1889, 27) HOLDING a H.BV (entidad no residente) excluye la posibilidad de amortizacion del
Fondo controvertido, como entiende la Administracion, o, por el contrario, y como sostiene el BANCO ..., tal
transmision hecha a una entidad integrada en el grupo econémico, aunque no en el fiscal, y teniendo en cuenta que
el dia 19 de diciembre se lleva a cabo otra transmision que resitia el bien dentro del grupo fiscal, no es obstaculo
para la amortizacion pretendida.

5) Decisién de la Sala:

En principio no parece caber duda de que la amortizacién del Fondo de Comercio, como toda amortizacion,
requiere que el bien al que se anuda el mencionado Fondo de Comercio permanezca en el patrimonio de quien lo
amortiza, y de manera ininterrumpida durante el plazo de amortizacion.

El hecho de que el bien cuestionado sea objeto de transmision dentro del grupo fiscal -consolidado- no
parece que deba excluir, y pese al postulado precedente, la posibilidad de amortizacion, por la elemental
consideracion de que estamos en presencia de una operacion interna del grupo fiscal, siendo la amortizacion un
elemento que coadyuva a la determinacion de la base, y, precisamente, la consolidacion lo que pretende fijar es una
base Unica del grupo. Estimamos, por ello, que la transmision dentro del grupo fiscal no es obstaculo para la
amortizacion del Fondo de Comercio.

El problema surge cuando la transmisidn tiene lugar a favor de una entidad situada fuera del grupo fiscal,
aunque dentro del grupo econémico, que es lo que sucedio el 18 de diciembre.

Las caracteristicas de las entidades que conforman el grupo fiscal no son coincidentes con las que se exigen
al grupo econémico. En este caso, y como muy relevante circunstancia, la transmision se efectda a favor de una
entidad "no residente". Ello obliga a entender que la transmision a favor de entidades no integradas en el grupo
fiscal, que es lo que aqui sucede, impide la amortizacién pretendida al no haber permanecido el bien amortizado en
el grupo fiscal durante todo el periodo en que la amortizacién opera. Obtenida la conclusion precedente es irrelevante
gue el bien, mediante una ulterior transmision, se vuelva a resituar en el grupo, pues la salida formal del grupo del
bien cuya amortizacién se pretende ya se ha producido, impidiendo la amortizacién que en la regularizacion se
cuestiona."

El supuesto que analizamos es idéntico al contemplado por el Alto Tribunal, pues la transmision se
realiza a favor de entidades residentes en el extranjero, que se integran en el Grupo econdémico, pero no en
el fiscal.

Por lo tanto, y atendiendo a la interpretacion realizada por el Alto Tribunal, debemos desestimar la
presente pretensién actora.
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No consta que dicha Sentencia haya sido objeto de recurso de casacién ante el TS>> .

Al margen de lo anterior este Tribunal destaca las contradicciones que se infieren de las propias alegaciones
formuladas .

Sefiala la Entidad que:

<<Finalmente parece pacifico que se ha de tratar como una "correccion de valor" objeto de reversion cuando
se deja de tener la participaciéon adquirida que dio derecho a su aplicacién, y, por lo tanto, también el "fondo de
comercio financiero" implicito en esa participacion que se ha deducido.

Y en este sentido, y atendiendo a nuestro caso concreto hemos de afirmar que no se ha producido ninguna
desinversion con la venta por XZ del 25% de QR a QM y a NP y, por tanto, no se ha transmitido el "fondo de comercio
financiero" adquirido en 2004, por lo que XZ tiene derecho a seguir aplicando lo dispuesto en el articulo 12.5 del
TRLIS como lo venia haciendo hasta el ejercicio 2006>>.

Y en el presente caso, como ya se hizo constar en la Resolucién de este Tribunal de fecha de 9 de mayo
de 2017 (RG 4673/2014 y acumuladas), donde se resolvié confirmando idénticas regularizaciones de los ajustes
extracontables negativos para determinar la base imponible periodos 2008, 2009, 2010 y 2011, la Entidad, en el
periodo de 2006, transmitid la participacion y el fondo de comercio asociado a la misma revirtiendo -ajuste
extracontable positivo- (valor fiscal de la participacion transmitida) en el periodo de 2006, con motivo de la
transmision por venta del 25%, los ajustes extracontables negativos, de caracter temporal, motivados por la
amortizacién fiscal de fondo de comercio asociado a dicha transmision segun liquidacion relativa al Impuesto sobre
Sociedades del ejercicio 2006 contra la cual no interpuso la Entidad reclamacién alguna .

Y a parir de dicho momento ninguin derecho ostenta la Entidad sobre la participacion y el fondo de comercio
asociado transmitido a las Entidades no residentes .

En definitiva que se desestiman las alegaciones de la Entidad y se confirma la liquidacién reclamada en lo
que a esta cuestién se refiere.

Sexto.

Procede a continuacion analizar la tercera cuestion de fondo planteada, referida esta a la procedencia, como
sostiene la Entidad, o no, como regularizé y liquido la Inspeccion, de admitir como gasto fiscal deducible en IS de la
Entidad Dependiente TW SL (periodos 2012, 2013 y 2014), los gastos contables por retribuciones a D. Bgx,
Presidente del Consejo de Administracion, al ser gratuito segun Estatutos el desempefio de tal, en este ultimo
periodo hasta 27-5-14 (fecha de inscripcién en el registro de la escritura de cese).

En su escrito de alegaciones ante este Tribunal (PRIMERO.- "Deducibilidad de la remuneracién de uno de
los miembros del Consejo de Administracién de TW") insiste el alegante en su pretension, aduciendo inaplicacion
de la "teoria del vinculo" "aprobacion por el Socio Unico de las retribuciones"”, e "inexistencia de liberalidad",
alegaciones estas que pasan a analizarse, y, se anticipa ya, a desestimarse.

Por lo que a la inaplicacion de la "teoria del vinculo" se refiere aduce el alegante (pagina 8):

<<Queda por tanto fuera de duda que esta parte si ha aportado suficiente documentacién por la que se
acreditaba que D. Bgx no tenia una relacion de alta direccién con TW y que bajo los criterios jurisprudenciales la
Inspeccion no ha justificado que la tenga. La alta direccidon ha de apreciarse caso por caso, y, en este caso concreto,
interpretado ese concepto adecuadamente y con rigor, no concurre en D. Bgx ninguno de los tres criterios exigidos;
por lo que no procede en este caso, como pretende la Administracion, la aplicacion de la teoria del vinculo>>.

Por lo que a la "aprobacion por el Socio Unico de las retribuciones” se refiere aduce el alegante (pagina
9):

<<La exigencia de que consten en los estatutos el caracter retribuido y el sistema de retribucion tiene por
finalidad primordial favorecer la maxima informacion a los socios para facilitar el control de la actuacion de los
administradores. La normativa mercantil otorga a los socios el control y la determinacion de la retribucién de los
administradores, siendo reprochable que habiéndose dispuesto en los estatutos que el cargo de administrador es
gratuito, la sociedad, "a espaldas" de los socios, les retribuya, por lo que en esos casos se les atribuye a los socios
el derecho a exigir a la sociedad que reclame su restitucion.

Sin embargo, ha quedado acreditado que los pagos cuya deducibilidad se discute en esta Litis fueron fijados
y aprobados por el Consejo de Administracion de la sociedad matriz XZ a propuesta de su Comision de Seleccion 'y
Retribuciones. Esto demuestra (i) no solo que son pagos que obedecen a su funcion de directivo del grupo ajeno a
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una supuesta relacion de alta direccién con la sociedad en la que es administrador, como se ha justificado
anteriormente; (ii) sino que tampoco se esta produciendo la ilegalidad mercantil en la que pretende apoyarse la
Inspeccion y la Oficina Técnica. Dificilmente podria XZ (socio Unico de TW) reclamar a D. Bgx la devolucion de esas
cantidades alegando que se han realizado al margen de su conocimiento y control cuando ha sido ella misma quien
las acord6>>

Por lo que a la "inexistencia de liberalidad" se refiere aduce el alegante (pagina 8):

<<Subsidiariamente a lo argumentado anteriormente, esta parte sostiene su falta de encaje en el concepto
de liberalidad recogido en el art. 14 del TRLIS y 15 de la LIS, en aras a defender la deducibilidad del gasto derivado
de los pagos satisfechos a D. Bgx por TW>>

En primer lugar, y en relacion con lo expuesto, tal y como ya sefiala el Acto liquidacion, en su Fundamento
de Derecho Cuarto.- "De los ajustes propuestos en la entidad TW, SL". apartado 1. "Retribuciones satisfechas al Sr
Bgx, administrador de la entidad", epigrafe 1V.- "Contestacion a las alegaciones", este Tribunal, en su Resolucién
de 9 de mayo de 2017 (RG 4673/14, 4674/14, 4676/14 y 4681/14), relativa al Impuesto sobre Sociedades de los
ejercicios 2008 a 2011, se ha pronunciado en el Fundamento de Derecho Noveno sobre esta misma cuestion, esto
es, la calificacién de las retribuciones satisfechas a D. Bgx por la entidad TW SL, como retribuciones en su condicion
de Presidente del Consejo de Administraciéon no previstas en Estatutos y, por tanto, no deducibles a efectos de
determinar la Base imponible del IS, sin que concurran en el presente hechos distintos de los alli valorados ni normas
ni criterios jurisprudenciales distintos de los alli tomados en consideracion.

La Audiencia Nacional (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 22), Sentencia de ... 2020, num. de
recurso: .../2017, confirma la Resolucién del TEAC citada, y asi, razona en su Fundamento de derecho Sexto:

<<SEXTO:

Deducibilidad del gasto derivado de las remuneraciones abonadas a determinados trabajadores de
las entidades RRS, T,y TW .

La Inspeccion considera que los importes abonados a estos trabajadores no debieron considerarse como
gasto deducible a efectos del Impuesto sobre Sociedades por el hecho de que estas personas, ademas de prestar
servicios como directivos de RRS, Ty TW, eran al mismo tiempo consejeros de dichas entidades.

La controversia surge porque la Inspeccion considera que debe entenderse que el vinculo que mantiene el
trabajador con la sociedad es exclusivamente de naturaleza mercantil y no laboral.

La doctrina que sostiene la Administracién es coincidente con la contenida en la sentencia del Tribunal
Supremo de 26 de septiembre de 2013, RC 4808/2011:

"Y si de la importancia pasamos a la distincién entre funciones, debe sefialarse que la jurisprudencia de la
Sala Primera, de lo Civil, de este Tribunal Supremo (representada por las Sentencias recogidas en el Fundamento
de Derecho Decimocuarto de la de fecha 13 de noviembre de 2008 ), ha entendido que solo es compatible la relacion
de caracter laboral especial de alta direccién (gerencia) con la de caracter mercantil del cargo de administrador
cuando las funciones que se realizan por razén de la primera son distintas de las que llevan a cabo por razén del
Ultimo cargo y se trate de una actividad especifica diversa; en otro caso, ambas relaciones (la mercantil y la laboral)
son incompatibles, debiendo prevalecer la calificacibn mercantil y sélo podréd percibir remuneraciones por dicha
funcion cuando esté previsto en los Estatutos."

El Tribunal Supremo Sala de lo Civil, ha dictado sentencia el 26 de febrero de 2018, interpretando el sistema
disefiado tras la reforma operada por la Ley 31/2014 (RCL 2014, 1613) , en relacion a la retribucién de
administradores y consejeros.

Las conclusiones que se extraen de esta sentencia son:

1.- El caracter retribuido del cargo de administrador debe estar previsto en los estatutos.

2.- Los estatutos sociales han de establecer el caracter gratuito (bien expresamente, bien por no incluir
previsién alguna al respecto) o retribuido del cargo y, el sistema de retribucion.

3.- La exigencia de reserva estatutaria para la retribucion de los administradores se extiende a todos los
administradores sociales.

4.- Explica el Alto Tribunal que en nuestro sistema el 6rgano de administracion social es monista, ya que no
existe un érgano ejecutivo y de representacion y otro de supervision, como en los sistemas duales. Por lo tanto, los
administradores sociales, en su condicion de tales, tienen facultades deliberativas, representativas y ejecutivas.
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El Tribunal Supremo se opone a la distincidn entre la retribucion y funciones de los administradores "en su
condicién de tales" y en su condicion de ejecutivos y opta por una significacion unitaria de administrador y un
concepto amplio de retribucion sujeto al control de la junta de socios a través de la denominada reserva estatutaria.

Por lo tanto, esta sentencia, atn aplicando una Ley no vigente durante los ejercicios que nos ocupan, sigue
la idea unitaria en relacion al vinculo de los administradores con la sociedad, en los términos que ya venia declarando
el Tribunal Supremo en anteriores ocasiones, entre otras, en la ya citada sentencia de 26 de septiembre de 2013,
RC 4808/2011.

La doctrina expuesta nos impide aceptar las siguientes afirmaciones actoras:

1.- XZ , Unico accionista de estas tres sociedades, establece anualmente la politica retributiva para los
directivos de todas las sociedades del Grupo, entre los que se encuentran los que son consejeros de esas tres
sociedades. Como queda acreditado en el expediente administrativo, la Comision de Seleccion y Retribuciones
revisa cada afio la politica retributiva de todo el Grupo y eleva sus propuestas al Consejo de Administracion, que,
en su caso, las aprueba.

Resulta innegable que las consideraciones anteriores suplen con plena eficacia la falta de prevision
estatutaria, desde el mismo momento en que el accionista Unico ha reflejado con absoluta precision su voluntad
inequivoca mediante las referidas actas.

La voluntad del socio Unico no puede suplir la falta de prevision estatutaria de retribucién de los
administradores de la sociedad.

2.- Debera reconocerse que en sociedades integramente participadas (como es el caso de las tres que nos
ocupan), el Unico afectado por la fijacion de retribuciones no determinadas especificamente en los estatutos a favor
de consejeros sera el propio accionista Unico, respecto del que no tiene sentido plantear la regularizacion del gasto
por retribuciones como mecanismo de evitacién de fraude alguno, pues es él quien, con participacion en el Consejo
de Administracién de las filiales, mantiene a los administradores en sus cargos y aprueba sus retribuciones anuales.

Esta circunstancia es irrelevante (el TS no distingue entre sociedades de socio Unico o pluralidad de socios),
para determinar la imposibilidad de deducir retribuciones de administradores no previstas en los estatutos.

3.- Como ya se ha puesto de manifiesto, en los Acuerdo de Liquidacidon la Inspeccion adopta una
interpretacién de la "teoria del vinculo" que podriamos llamar monista o excluyente, y que resulta mas restrictiva,
como veremos a continuacion, que la que realizan nuestros juzgados y tribunales.

En efecto, la interpretacion de la Inspeccién supone entender que el hombramiento como administrador
origina inexorablemente una absorcion por el vinculo mercantil del vinculo laboral de alta direccion previo,
descartando de este modo la posibilidad de que puedan coexistir, siquiera teéricamente, las dos relaciones.

Esta idea del vinculo Unico es la sostenida en las sentencias del TS a las que antes no hemos referido.

En el Acuerdo de Liguidacion del ejercicio 2010 (en analogo sentido los del 2008, 2009 y 2011), podemos

leer:

"Segun el art. 15 de los estatutos de las citadas sociedades, los Administradores ejerceran su cargo de
forma gratuita. D. ... es miembro del Consejo de Administracién de las entidades T SL Unipersonal y TW SL, de
las que percibe remuneraciones. En base a estas circunstancias, y en aplicacién de doctrina y jurisprudencia
considera la Inspeccion actuaria que estas retribuciones no son deducibles. No obstante, el Sr. ... ocupaba puesto
de alta direccién en la entidad T SL, simultaneando dicho puesto con el cargo de miembro del Consejo de
Administracion. (...)

Por otra parte, de la propia voluminosa documentacién aportada por la entidad con sus alegaciones, se
puede concluir que la retribucién a los administradores es, precisamente, retribucion a los administradores, segun
resulta literalmente de las actas y documentacién aportada.”

La recurrente en su demanda, no concreta las funciones de los administradores que pudieran tener
naturaleza laboral (las funciones ejecutivas de los administradores se integran en el concepto de relacién mercantil).

La recurrente alega ausencia de animo de liberalidad en los pagos a los administradores, pero ello es
irrelevante, porque la cuestidon es que solo pueden ser deducidas las cantidades que perciben los administradores
que consten en los Estatutos, como reiteradamente ha declarado el TS.>>

No consta que dicha Sentencia haya sido objeto de recurso de casacion ante el TS .

Asimismo tal y como ya sefiala el Acto liquidacién "En idéntico sentido se ha pronunciado el TEAC en
Resolucién de 7 de junio de 2018 (RG 6730/14), relativa al concepto tributario RETENCION/INGRESO A CUENTA
RENDIMIENTOS TRABAJO/PROFESIONAL, del periodo 11/2009 a 12/2011, del mismo obligado tributario” sin que
contra esta Resolucion interpusiera la Entidad recurso contencioso alguno .

Finalmente también en idéntico sentido se ha pronunciado el TEAC en Resolucién de 24 de septiembre de
2020 (RG 4953/19) relativa al concepto tributario RETENCION/INGRESO A CUENTA RENDIMIENTOS
TRABAJO/PROFESIONAL, del periodo 10/2013 a 05/2014, del mismo obligado tributario segin Acta de
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disconformidad y Acto de liquidacion dictado en el seno del mismo procedimiento de comprobacion iniciado cerca
de la Entidad dependiente TW SL, Fundamento de Derecho Tercero, sefialando igualmente que esta cuestion
(relativa al vinculo existente entre el Sr. Bgx y la sociedad exclusivamente mercantil como defendia la Inspeccion)
ya fue contestada de forma motivada por este TEAC a la entidad recurrente en resoluciéon de 07-06-2018 (RG
6730/14) relativa al mismo concepto, periodos 11/2009 a 12/2011, sin que contra esta Resolucion haya interpuesto
la Entidad recurso contencioso alguno, afiadiendo que:

<<En consecuencia, no habiéndose modificado las circunstancias concurrentes en las que se basa la
motivacion de la resolucién reproducida, se desestima, por las mismas razones, la alegacion planteada.

En este sentido, conviene recordar que la Unica modificacion acontecida fue el cese del Sefior Bgx como
administrador de la sociedad, situacion esta que fue considerada por la Inspeccion, ya que en el acuerdo de
liquidacién derivado del acta de disconformidad s6lo se regularizan las retenciones hasta la fecha del cese del cargo
de administrador.

Los ajustes por las retenciones derivadas de las retribuciones en especie desde el cese del cargo de
administrador se regularizan en el acta de conformidad junto con el resto de empleados y directivos de la empresa,
pues a partir de dicho momento dejan de concurrir las dos relaciones "incompatibles".>>

En relacién con lo alegado por la Entidad respecto de la inaplicacién de la "teoria del vinculo", y en los
términos ya expresados, ha de sefialarse que esta cuestion ha quedado ya resuelta de forma firme y consentida por
la Entidad sin que sea necesario mayor motivacion en esta Resolucion. Las retribuciones satisfechas a D. Bgx por
la entidad TW SL en los periodos 2012, 2013 y 2014, en este Gltimo hasta 27-5-14 (fecha de inscripcion en el registro
de la escritura de cese) lo son en su condicién de Consejero y Presidente del Consejo de Administracién, y siendo
gratuito segun Estatutos el desempefio de tal segun el articulo 15 de los Estatutos de la sociedad, los gastos
contabilizados por la Entidad por retribuciones a D. Bgx, Presidente del Consejo de Administracién, no son
deducibles a efectos de determinar la Base imponible del IS de los periodos 2012, 2013 y 2014 por las mismas
razones ya expresadas en la Resolucion de este Tribunal confirmada por la AN del IS de los periodos ejercicios
2008 a 2011, sin que concurran en el presente hechos distintos de los alli valorados ni normas ni criterios
jurisprudenciales distintos de los alli tomados en consideracion.

Es por todo lo anterior plenamente aplicable la denominada "teoria de los actos propios". La Entidad, con
pleno conocimiento del alcance de ello, mostré su conformidad al no interponer recurso alguno, constituyendo un
verdadero y auténtico factum proprium. El Tribunal Supremo, en Sentencia de 10-07-2014, rec. n.° 1516/2013, ha
sefialado, por lo que aqui interesa:

<<La conformidad manifestada (...) en relacién a "los hechos descritos en el acta y con las consideraciones
juridicas de las que se deriva la liquidacién propuesta, excepto en lo referente a la no aplicaciéon de la exenciéon
prevista en el articulo 21.1 del TRLIS" significa que dicha aquiescencia se presté no sélo a unos hechos
abstractamente considerados, sino a una propuesta de liquidacién efectuada con descubrimiento de deuda, que
obliga a su inmediata satisfaccion.

(.)

Consecuentemente, a la vista de la mencionada doctrina jurisprudencial, la conducta del obligado tributario,
puesta de relieve en la firma de la diligencia y del acta de referencia, en las que reconoce su aquiescencia respecto
(...) de los hechos descritos en el acta y consideraciones juridicas de las que se deriva la liquidacion propuesta,
"excepto en lo referente a la no aplicacion de la exencion prevista en el articulo 21.1 del TRLIS", constituye un
verdadero y auténtico factum proprium contra el que ahora no puede alzarse.

En relacion con lo alegado por la Entidad respecto de ausencia de liberalidad, como bien sefiala el alegante
"ni la Inspeccidn ni la Oficina Técnica han negado la realidad de los servicios prestados por D. Bgx", sin que de ello
se infiera, como pretende la Entidad "quedando fuera por lo tanto el animus donandi caracteristico de toda liberalidad
como es bien reconocido por la Direccion General de Tributos ("DGT"), sin mencionar de forma concreta en qué
doctrina manifestada de este Centro directivo ampara su conclusion .

Al respecto y por el contrario la DGT ha sefialado, entre otras en Consultas Vinculantes N.°: V0879-12 de
fecha 25-04-2012: V0232-14 de fecha 31-01-2014, V0439-14 de fecha 18-02-2014, V2319-14 de fecha 08-09-2014
que "Si con arreglo a los estatutos sociales el cargo de administrador es gratuito, la retribuciéon que se pudiera
satisfacer al administrador de la entidad no tendria la consideracion de gasto fiscalmente deducible, por tratarse de
una liberalidad, segin los términos del articulo 14.1.e) del TRLIS."

Lo que afirma la Inspeccion es que las retribuciones dinerarias y especie abonadas al consejero y que no
encuentran cobertura en los estatutos, constituyen a efectos de su consideracién como gasto para la determinacion
de la base imponible de la Entidad, una liberalidad, exista o no animus donandi, en cuanto que se trata de un gasto
no obligatorio para la entidad, precisamente por no encontrar tales retribuciones respaldo, en este caso estatuario,
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tal y como obliga la legislacion mercantil incumplida, ni haber acreditado la Entidad esas otras funciones distintas
realizadas por aquellos.

En palabras de TS en su Sentencia de 2 de enero de 2014, Recurso de casacién para la unificacion de
doctrina nim. 4269/2012, citada por este Teac en su Resolucién de 9 de mayo de 2017 (RG 4673/14, 4674/14,
4676/14 y 4681/14), relativa al Impuesto sobre Sociedades de los ejercicios 2008 a 2011, confirmada por la
Audiencia Nacional (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién 2%), Sentencia de 20 julio 2020, num. de
recurso: 642/2017:

<<La cuestion, por tanto, no se centra en la "necesariedad" del gasto como a veces se pretende, sino en su
"legalidad”, que, ha de inferirse de las normas que rigen la materia de las retribuciones de los Administradores en
los respectivos textos que las regulan. Tal legalidad hay que entenderla referida, como también hemos sefialado,
no solo a los Estatutos sino a los limites que de la totalidad del ordenamiento juridico pueden inferirse a la vista de
las circunstancias concurrentes>>.

En este sentido, no es controvertido el caracter gratuito del cargo de administrador segun los Estatutos de
la Entidad y, como dice la Sentencia la AN antes citada de 20 julio 2020, num. de recurso: 642/2017, rechazando
idéntica alegacién a la ahora formulada ante el TEAC,: "La voluntad del socio Unico no puede suplir la falta de
previsién estatutaria de retribucién de los administradores de la sociedad".

Las retribuciones satisfechas no previstas en Estatutos constituyen una ilegalidad.

En definitiva que las retribuciones satisfechas a D. Bgx en su condicién de Consejero no _encuentran
cobertura en los estatutos, de ahi que su registro contable como "Gasto" por retribucion del administrador e inclusion
en el resultado contable de la Entidad, del que se parte para determinar la base imponible de acuerdo con lo
establecido en el articulo 10.3 de TRIS y sin realizar el correlativo ajuste extracontable positivo sea erroneo, como
asi se infiere incluso de las propias alegaciones de la Entidad (pagina 8):

<<En efecto, hemos de recordar que el TRLIS y la LIS no disponen que no sean deducibles los pagos
satisfechos a los administradores de la sociedad, sino que el rechazo a su deducibilidad propugnado por la
jurisprudencia viene derivado de manera indirecta para aquellos supuestos en los que la sociedad no debi6 haberlos
satisfecho (liberalidades) por ser contrarios a lo dispuesto en la normativa mercantil, en cuyo caso los socios tendrian
derecho a exigir a la sociedad que reclame su restituciéon a los directivos que los habria percibido ilegalmente>>

Y en palabras de la Sentencia de la AN antes citada: "La recurrente alega ausencia de animo de liberalidad
en los pagos a los administradores, pero ello es irrelevante, porque la cuestidon es que solo pueden ser deducidas
las cantidades que perciben los administradores que consten en los Estatutos, como reiteradamente ha declarado
el TS"

Y constituyen a efectos de su consideracion como gasto contable y fiscal para la determinacién de la base
imponible de la Entidad, una liberalidad, precisamente por no encontrar tales retribuciones respaldo, en este caso
estatuario, tal y como obliga la legislacion mercantil incumplida, como bien dice la Entidad "no debié haberlos
satisfecho (liberalidades) por ser contrarios a lo dispuesto en la normativa mercantil”.

En conclusién, que se desestiman las alegaciones de la Entidad y se confirma la liquidacién reclamada en
lo que a esta cuestién se refiere.

Séptimo.

Procede a continuacién analizar la cuarta cuestion de fondo planteada referida esta a la procedencia, como
sostiene la Entidad, o no, como regularizé y liquidd la Inspeccion, de admitir como gasto fiscal deducible en IS de la
Entidad Dominante XZ (periodo 2012), el gasto de ... euros por Indemnizaciéon convenida en Acuerdo transaccional
de fecha 4 de julio de 2012 con un empleado de la Entidad PG SL transmitida en 2010 a DDF SA a cambio de
prestar su conformidad con el escrito de acusacion que ponga fin de forma definitiva a las dos causas penales
referidas en lo que respecta a PG S.L. segun sentencias del JCP de 5 de julio de 2012 y de 8 de marzo de 2013 por
el que fue condenado como autor de dos delitos de defraudacion de la tasa suplementaria del sector de leche y
productos lacteos (la "tasa lactea") de las temporadas 2001/2002 y 2002/2003.

En su escrito de alegaciones ante este Tribunal (SEXTO.- "Deducibilidad del pago realizado en virtud de un
acuerdo transaccional") insiste el alegante en su pretension, aduciendo 3 motivos de oposicién referidos a falta de
motivacion, ser otro el periodo en que debié regularizarse y deducibilidad fiscal del referido gasto y asi manifiesta
que :

<<...ese gasto, por su naturaleza y estar directamente relacionado con la actividad empresarial de mi

representada y con sus ingresos, es plenamente deducible (ni la Inspeccion ni la Oficina Técnica han mencionado
en base a qué articulo del TRLIS defienden la no deducibilidad), pero, en cualquier caso, de cuestionarse, tendria
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que haberse hecho en el ejercicio 2010, como ha quedado reconocido respecto de la indemnizacién satisfecha a
DDF, por lo que no cabe concluir, como hace la Oficina Técnica, que en 2012, ejercicio comprobado, el "importe
abonado al empleado de PG, igual a 853.000 euros, [...;..] no puede ser en modo alguno deducible"

A tal efecto estima este Tribunal necesario expresar con claridad y detalle (lo que se echa en falta en el acto
de liquidacién) los hechos econémicos acontecidos en 2010 y en 2012, el registro contable de los mismos, y la
incidencia de ellos en la determinacion de la base imponible de IS de ambos periodos, distinguiendo a su vez cual
fue la propuesta inspectora documentada en acta de disconformidad donde se proponian regularizar como no
deducibles 3 importes de ... euros pagados por XZ a DDF SA segun Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012, ... euros
correspondientes a Abogados y costas segln encargo profesional, junto con otras empresas lacteas, en fecha 11
de octubre de 2011, y ... euros correspondientes por Indemnizacién convenida en Acuerdo transaccional de fecha
4 de julio de 2012 con un empleado de la Entidad PG SL transmitida en 2010 a DDF SA a cambio de prestar su
conformidad con el escrito de acusacion que ponga fin de forma definitiva a las dos causas penales referidas en lo
que respecta a PG S.L. segun sentencias del JCP de 5 de julio de 2012 y de 8 de marzo de 2013 por el que habia
sido condenado como autor de dos delitos de defraudacion de la tasa suplementaria del sector de leche y productos
lacteos (la "tasa lactea") de las temporadas 2001/2002 y 2002/2003 y la regularizacién confirmada en el acto de
liguidacion objeto de esta reclamacién, donde, dando respuesta motivada y aceptando parcialmente las
alegaciones de la Entidad frente al Acta de disconformidad, concluye en su Fundamento de Derecho Sexto.- "Ajustes
propuestos en relacion con XZ, SA", apartado 7. "Deducibilidad de los pagos derivados de los procedimientos
relativos a la tasa suplementaria del sector de leche y productos lacteos"”, confirmando la citada regularizacién
exclusivamente en relacién con el importe ... euros.

Periodo de 2010

En el periodo de 2010 la Entidad XZ, S.A. (vendedor) suscribié con DDF S.A. (compradora) un acuerdo de
compraventa de las participaciones de PG SL (la sociedad vendida), "el negocio lacteo " en fecha 30 de marzo de
2010.

Este TTV consta mencionado sin concretar su incorporacion al expediente ni por la Inspeccidén ni por la
Entidad en sus Escritos de alegaciones.

La Entidad XZ, S.A. (vendedora) contabilizé dicha venta segun detalle de apartados 3° y 4° del Documento
"Venta del Grupo lacteo ... Dilig 2" que obra en el expediente "aportado en la comprobacién anterior, que se ha
incorporado al expediente" segun Acto de liquidacion y aportado también por la Entidad en Anexo IV del Escrito de
alegaciones al Acta, registrando el resultado contable de la operacion en cuenta "... Beneficio en venta de
participacion de Grupo lacteo" y registrando con cargo a la citada cuenta (menor beneficio) y abono a la cuenta "...
GARANTIA LITIGIOS VTA PG" (pasivo) un importe de ... euros por razén de las garantias concedidas a DDF S.A.
(compradora) en el acuerdo de compraventa de las participaciones de PG SL (la sociedad comprada) en fecha 30
de marzo de 2010, en relacién a los procesos abiertos a PG SL (la sociedad comprada) por la Tasa Lactea de las
campafias 2001-2002 y 2002-2003, cuantificando dicho importe tomando en consideracion el principal no prescrito
y los intereses de demora desde 2002 de acuerdo con la informacién de la que se disponia .

<<4° Garantias de EP a DDF en la venta de las acciones de PFy RW

En el TTV de venta se estipulan toda una serie de representaciones y garantias que se conceden por EP a
DDF (es una préctica habitual en este tipo de transacciones). No hay litigios significativos en curso, excepto por lo
gue se comenta a continuacion, y tampoco se espera que en el futuro pudiera surgir pasivo oculto alguno en las
sociedades vendidas.

Como se indicé en la memoria consolidada de 2009, existe un proceso abierto en la AN contra todos los

productores lacteos de Espafa.
En este proceso, el fiscal que lo lleva ya ha cuantificado el primero de los dos expedientes abiertos, y se espera que
podria tener el segundo expediente cualtificado para finales de 2010. De acuerdo con la informacién que
disponemos, la situacién es:

- Campafia 2001/2002 (no prescrita) ... de euros Intereses desde Mayo de 2002
- Campafia 2002/2003 (no prescrita) ... de euros Intereses desde Mayo de 2003
- Otras campafias ya prescritas ... de euros

A efectos de registrar la provision necesaria como consecuencia de las garantias otorgadas a DDF, el Unico
contencioso a priori provisionable es éste de la Tasa Lactea, pero entendemos que solo de la parte no prescrita (y
asi lo defenderemos en los tribunales).
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Por tanto, al 30 de septiembre de 2010, el montante de la provision a registrar seria:

Dicho registro contable encuentra su amparo en la doctrina vinculante (articulo 89 de la LGT) de la DGT
manifestada en Consulta V2586-09, de fecha 23 de noviembre de 2009, formulada por la Entidad y aportada como
Anexo V del Escrito de alegaciones al Acta de fecha 14 de diciembre de 2018, segln aduce la Entidad ("SEPTIMA, -
PAGOS DERIVADOS DE LOS PROCEDIMIENTOS RELATIVOS A LA TASA SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE
LECHE Y PRODUCTOS LACTEOS: Resalta en esta respuesta la contabilizacion de la operaciéon reconociendo
como renta el importe "neteado” de la provision y que. al minorar la base de la deduccion, el importe de la provisién
es un menor resultado fiscal.")

La citada Consulta dispone:

La consulta versa sobre la contabilizacion de la «clausula de responsabilidad por litigios» que pactan
vendedor y comprador, desde la perspectiva de la empresa que enajena la participacibn en una sociedad
dependiente. De acuerdo con la informacién incluida en la consulta la sociedad vendedora asume, en virtud de dicha
clausula los dafios que se deriven de los procedimientos judiciales identificados en el anexo del TTV.

La cuestién a resolver es si al amparo del citado acuerdo la sociedad vendedora debe contabilizar una
provision formando parte del asiento de baja de la participacion y, en consecuencia, el resultado de la venta debe
minorarse en el importe del pasivo, o por el contrario, el registro de la citada provision es independiente del
reconocimiento del resultado asociado a la baja del activo.

De acuerdo con el Plan General de Contabilidad aprobado por el Real Decreto 1514/2007 de 16 de
Noviembre la baja de un activo financiero esta regulada en el apartado 2.9 de la norma de registro y valoracién 9.2
Instrumentos financieros del PGC 2007, como sigue:

«Cuando el activo financiero se dé de baja, la diferencia entre la contraprestacion recibida neta de los costes
de transaccion atribuibles, considerando cualquier nuevo activo obtenido menos cualquier pasivo asumido, y el valor
en libros del activo financiero, mas cualquier importe acumulado que se haya reconocido directamente en el
patrimonio neto, determinard la ganancia o la pérdida surgida al dar de baja dicho activo, y formara parte del
resultado del ejercicio en que ésta se produce.»

De acuerdo con lo anterior la baja del activo financiero se realizara en un solo asiento contabilizando
cualquier pasivo asumido; en el caso objeto de consulta la citada provision. El resultado de la venta sera la diferencia
entre la contraprestacion recibida, neta del pasivo asumido, y el valor en libros de la participacion.

Por tanto, a efectos de aplicar la deduccion por reinversién de cumplirse los requisitos establecidos en el
articulo 42 del TRLIS, la cuantia a reinvertir sera el importe total de la contraprestacién pactada en la transmisién
de la participacion, sin que la misma se vea afectada por el hecho del pasivo asumido, el cual, por el contrario,
afectaria a la determinacion del beneficio extraordinario contable y fiscal generado en la operacién y por tanto, a la
base de la deduccién a que se refiere dicho articulo.

No obstante, en el caso de que no haya lugar al pago de la indemnizacién cubierta con la provisién y esta
deba anularse registrando un ingreso que se integraria en el resultado contable y fiscal del ejercicio en que se anule
dicho pasivo, caso de que se hubiese reinvertido la totalidad del importe obtenido en la transmision, sobre dicha
renta podra aplicarse la deduccién establecida en el citado articulo 42 del TRLIS por cuanto la misma tiene su origen
en la transmisién de la participacion y representa la recuperacion de una parte de la renta generada en dicha
transmision.

Dicho registro contable es igualmente expresado en Consulta ICAC de 1 de diciembre de 2009, Consulta 4
BOICAC, num. 80 y en Consulta Vinculante DGT n.° V0843-13, de fecha 14 de marzo de 2013, (referida igualmente
a la deduccién por reinversion del art. 42 del RDLeg. 4/2004 (TRIS) y que sefiala:

<<La consulta versa sobre la contabilizacion de la "clausula de responsabilidad por litigios" que pactan
vendedor y comprador, desde la perspectiva de la empresa que enajena la participacibn en una sociedad
dependiente. De acuerdo con la informacion incluida en la consulta la sociedad vendedora asume, en virtud de

dicha clausula los dafios que se deriven de los procedimientos judiciales identificados en el anexo del TTV.
De acuerdo con el Plan General de Contabilidad aprobado por el Real Decreto 1514/2007 de 16 de Noviembre la
baja de un activo financiero esta regulada en el apartado 2.9 de la norma de registro y valoracion 92. Instrumentos
financieros del PGC 2007, como sigue:
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"Cuando el activo financiero se dé de baja, la diferencia entre la contraprestacion recibida neta de los costes
de transaccion atribuibles, considerando cualquier nuevo activo obtenido menos cualquier pasivo asumido, y el valor
en libros del activo financiero, mas cualquier importe acumulado que se haya reconocido directamente en el
patrimonio neto, determinara la ganancia o la pérdida surgida al dar de baja dicho activo, y formara parte del
resultado del ejercicio en que ésta se produce.”

En virtud de lo anterior, la baja del activo financiero se realizard en un solo asiento contabilizando cualquier
pasivo asumido; en el caso objeto de consulta la citada provision. El resultado de la venta sera, por tanto, la
diferencia entre la contraprestacion pactada y el valor en libros de la participacién, minorada en el valor del pasivo
asumido.

Por tanto, a efectos de aplicar la deduccién por reinversion, de cumplirse los requisitos establecidos en el
articulo 42 del TRLIS, la cuantia a reinvertir sera el importe total de la contraprestacién pactada en la transmisién
de la participacion, sin que la misma se vea afectada por la existencia del pasivo asumido. Sin embargo, tal y como
se ha sefialado en el parrafo anterior, el pasivo asumido si que debe tenerse en cuenta a los efectos de determinar
la renta fiscal generada en la operacién y, por tanto, la base de la deduccion a que se refiere este articulo.

En conclusién, en el supuesto en que la provisién por responsabilidades se aplique a su finalidad, el pago
realizado no tendrd reflejo alguno en la cuenta de pérdidas y ganancias, no alterdndose, por tanto, lo sefialado en
el parrafo anterior, de manera que, tal y como se ha indicado, dicha provisién minorara la base de la deduccion en
el periodo impositivo en que se produjo la transmisién de las acciones y la dotacion de la misma.

Por el contrario, en caso de que no se produzca la aplicacién de la provisién a su finalidad, se produzca la
anulacion de la misma registrando un ingreso, el mismo se integraria en la base imponible de la entidad consultante,
y podria generar derecho a la aplicacion de la deduccion por reinversion de beneficios extraordinarios, por cuanto
la misma tiene su origen en la transmisién de la participacién y representa, de manera indirecta, una mayor renta
generada en dicha transmision>>.

Por lo que respecta al pasivo contractual asumido y su provisién contable (abono a la cuenta "14100003
GARANTIA LITIGIOS VTA PG") determinante del menor beneficio obtenido (cargo a la cuenta "... Beneficio en venta
de participacion de Grupo lacteo"), ha de sefialarse que, conforme a lo expuesto, la misma deriva del TTV de venta
y su aplicacién del posterior Acuerdo de liquidacién al que posteriormente aludiremos y se registra y contabiliza en
los términos de la NRV 15° del PGC 2007:

<<15.2 Provisiones y contingencias.
1. Reconocimiento.

La empresa reconocera como provisiones los pasivos que, cumpliendo la definicion y los criterios de registro
0 reconocimiento contable contenidos en el Marco Conceptual de la Contabilidad, resulten indeterminados respecto
a su importe o a la fecha en que se cancelaran. Las provisiones pueden venir determinadas por una disposicién
legal, contractual o por una obligacién implicita o tacita. En este Ultimo caso, su nacimiento se sitla en la expectativa
véalida creada por la empresa frente a terceros, de asuncién de una obligacion por parte de aquélla.

En la memoria de las cuentas anuales se debera informar sobre las contingencias que tenga la empresa
relacionadas con obligaciones distintas a las mencionadas en el parrafo anterior.

2. Valoracion.

De acuerdo con la informacion disponible en cada momento, las provisiones se valoraran en la fecha de
cierre del ejercicio, por el valor actual de la mejor estimacion posible del importe necesario para cancelar o transferir
a un tercero la obligacion, registrandose los ajustes que surjan por la actualizacion de la provision como un gasto
financiero conforme se vayan devengando. Cuando se trate de provisiones con vencimiento inferior o igual a un afio,
y el efecto financiero no sea significativo, no sera necesario llevar a cabo ningun tipo de descuento.

La compensacion a recibir de un tercero en el momento de liquidar la obligacion, no supondra una
minoracion del importe de la deuda, sin perjuicio del reconocimiento en el activo de la empresa del correspondiente
derecho de cobro, siempre que no existan dudas de que dicho reembolso ser& percibido. El importe por el que se
registrara el citado activo no podra exceder del importe de la obligacién registrada contablemente. S6lo cuando
exista un vinculo legal o contractual, por el que se haya exteriorizado parte del riesgo, y en virtud del cual la empresa
no esté obligada a responder, se tendra en cuenta para estimar el importe por el que, en su caso, figurara la
provision>>

En relaciéon con tal contabilizacién manifiesta la Entidad en Escrito de alegaciones al Acta de fecha 14 de
diciembre de 2018 que:
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<<En este caso, XZ habia contabilizado en 2010 como menor beneficio de la operacion de venta del negocio
lacteo una provisién por el importe que estimaba que podia tener que hacer frente ante DDF por los compromisos
asumidos (garantias).

Por su parte, DDF, conforme se indica por el ICAC (BOICAC n° 106/2016 Consulta 4), debio registrar un
activo por un importe equivalente a lo que esperaba recibir de XZ .

El ICAC ha establecido que "en el supuesto de que la sociedad adquirente estime probable que parte del
importe entregado o comprometido con los vendedores puede retornar a la sociedad, en virtud de la citada clausula,
la mejor estimacion del importe a recibir se debera registrar como un activo",

Una vez materializada la contingencia, en 2012, XZ aplicé la provisién en el importe correspondiente
(revirtiendo el resto y reconociéndolo como un mayor resultado de la venta); y DDF debi6 realizar el mismo ajuste
respecto del activo que debib registrar en el momento de la venta.

Estos movimientos contables justifican que la aplicacidn de la provisién en XZ tiene su correlacién con DDF
y no con los pagos realizados al FEOGA por PG>>,

La Consulta del ICAC de 01-06-2016, Consulta: n° 4 BOICAC, nim. 106, cuyo criterio ha sido incorporado
a Consulta vinculante DGC n.°: V3872-1616, de fecha 13 de septiembre de 2016, referida a los "Efectos contables
y fiscales de una clausula de indemnidad asociada a la transmision de una sociedad" desde la perspectiva de la
Entidad adquirente (que contabilizara un activo) y de la sociedad adquirida (que contabilizara un gasto y su
provision):

<<1. Hasta que transcurra el plazo de un afio desde la fecha de adquisicién, el adquirente debe realizar la
mejor estimacion del valor de los activos identificables y de los pasivos asumidos. Si en ese periodo se aprecia la
existencia de una obligacion a cargo de la sociedad adquirida, que sera compensada por el vendedor por traer causa
de hechos anteriores a la fecha de adquisicion, el importe recibido no se contabilizara como un ingreso sino como
la recuperacion de la contraprestacién contingente entregada.

La aplicacién de esta regla al caso que nos ocupa originara que la sociedad adquirida reconozca en la fecha
de adquisicion un gasto y la correspondiente provisién, y el socio (la sociedad consultante) una reduccion en el valor
inicial de la inversion para contabilizar la contraprestacion contingente como un activo, o un ajuste en el valor inicial
de la citada contraprestacion con cargo o abono, segun proceda, a la cuenta que refleje la inversiébn en los
instrumentos de patrimonio.

La Entidad XZ, S.A., (vendedora) no realizé ningun ajuste extracontable para determinar la Base imponible
del periodo 2010.

Este periodo de 2010 de la Entidad XZ, S.A. fue objeto de comprobacién sin regularizarse el beneficio
contabilizado y declarado en los términos expresados.

Periodo de 2012

En el periodo de 2012 (objeto del Acto de liquidacién) la Entidad XZ, S.A. (vendedora) contabilizé la
aplicacién parcial de la provisién su destino por importe total de ... euros, y el ingreso contable del importe no
aplicado de ... euros segun detalle de asientos contables niimeros ... y ... (diligencia 6.6 Juicio DDF Prov. aplicada
2012)

El PGC 2007.- QUINTA PARTE DEFINICIONES Y RELACIONES CONTABLES, GRUPO 1, Subgrupo 14
Provisiones ("Obligaciones expresas o tacitas a largo plazo, claramente especificadas en cuanto a su naturaleza,
pero que, en la fecha de cierre del ejercicio, son indeterminadas en cuanto a su importe exacto o a la fecha en que
se produciran"), cuenta ... Provisidn para otras responsabilidades sefiala :

142. Provision para otras responsabilidades

Pasivos no financieros surgidos por obligaciones de cuantia indeterminada no incluidas en ninguna de las
restantes cuentas de este subgrupo; entre otras, las procedentes de litigios en curso, indemnizaciones u
obligaciones derivados de avales y otras garantias similares a cargo de la empresa.

Su movimiento es el siguiente:

a) Se abonara:

ai1) Al nacimiento de la obligacién que determina la indemnizacion o pago, o por cambios posteriores en su
importe que supongan un incremento de la provision, con cargo, a las cuentas del grupo 6 que correspondan.
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ay) Por el importe de los ajustes que surjan por la actualizacion de valores, con cargo a la cuenta ...
b) Se cargara:

b1) A la resolucién firme del litigio, o cuando se conozca el importe definitivo de la indemnizacioén o el pago,
con abono, generalmente, a cuentas del subgrupo 57.
b,) Por el exceso de provision, con abono a la cuenta ...

En justificacion del citado importe de ... euros de aplicacion parcial de la provision "14100003 GARANTIA
LITIGIOS VTA PG" dotada a 2010, la Entidad aporta (diligencia 6.6 Juicio DDF Prov. aplicada 2012) los documentos
que se indican a continuacion, de donde se infieren los distintos 3 importes que se proponian regularizar en el Acta
que integran el mismo y sus destinatarios (que no es en los tres casos DDF) y su razén de ser:

1°.- XZ (vendedora) a DDF SA (compradora)

... euros pagados por XZ (vendedora) a DDF SA (compradora) segun Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012
y transferencia bancaria de 2 de julio de 2012.

Dicho importe a su vez se corresponde con 2 conceptos distintos:

... euros, segun lo dispuesto en el articulo 9.1.5 del TTV de compraventa de participaciones se corresponde
con el 70% de la cuantia a pagar por PG SL ( la sociedad comprada ) en concepto de responsabilidad civil subsidiaria
derivada de la tasa suplementaria e intereses por importe de ... euros; y ello de conformidad al acuerdo alcanzado
segun la informacién facilitada al respecto por XZ, y cuyo detalle se adjunta como Anexo 1 al Acuerdo.

Las Clausulas Primera, Segunda y Tercera, primer péarrafo, del Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012
sefalan:

<<PRIMERA.- Ante la terminacién convencional de los litigios de la tasa lactea, GLI autoriza y da su expresa
conformidad a XZ, segun lo dispuesto en el articulo 9.1.5 del TTV, a la cuantia a pagar por PG en concepto de
responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e intereses por importe de ... euros; y ello de
conformidad al acuerdo alcanzado segun la informacion facilitada al respecto por XZ, y cuyo detalle se adjunta como
Anexo 1 al presente acuerdo.

SEGUNDA .- En virtud de lo previsto en las Clausulas 9.1.5y 9.4 del TTV, XZ instruye a GLI y a PG para
que se proceda al ingreso de la referida cantidad, mediante tres transferencias por las cantidades y conceptos
detallados en el Anexo | a la cuenta del Banco de Espafia ..., el 2 de julio de 2012.

TERCERA.- Tan pronto como reciba los oportunos justificantes de las tres transferencias realizadas, XZ
ingresara, en concepto de importe Indemnizable a GLI y siguiendo sus instrucciones el mismo dia 2 de Julio de 2012
a la cuenta de la empresa DDJ, S.L.U. n° ..., el 70% del importe abonado por ésta en nombre de PG el mismo dia,
70% que asciende a la cantidad de ... euros; todo ello de conformidad a la definicién de dafio consignada en el TTV
y que XZ entiende aplicable seguin los argumentos reflejados en las cartas recogidas en la exposicién tercera,
procediendo asi al abono efectivo del quebranto patrimonial a que se refiere el presente acuerdo, pero neto del
impacto fiscal positivo que pudiera derivarse de la consideracion de gasto deducible en PG del importe pagado en
concepto de responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e intereses>>.

Los importes a pagar por PG en concepto de responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa
suplementaria e intereses por importe de ... euros; y ello de conformidad al acuerdo alcanzado segun la informacion
facilitada al respecto por XZ, y cuyo detalle se adjunta como Anexo 1 al Acuerdo son los siguientes :

a) ... euros con el concepto "Tasa lactea campafias 1997-1998 a 2005-2006, diligencias previas .../02-
Central Instruccién n° 5",

Se aporta (diligencia 8.4- y Anexo VII del Escrito de alegaciones al Acta) también certificado del FEGA de
fecha 10 de julio de 2012 respecto a esta cantidad en el que se indica que dicha cantidad incluye intereses de
demora y que estas cantidades no son repercutibles a los ganaderos

<<CERTIFICA:

1.- Que a cuenta de PG S.L. ha sido ingresada en la cuenta del ... PAGADOR n° ... la cantidad de ... euros,
en concepto de responsabilidad civil sobre tasa suplementaria en el sector de la leche y de los productos lacteos
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correspondiente a los periodos de tasa de 1997/1998 a 2005/2006 por los que se sustancian diligencias previas
.../02 ante el Juzgado Central de Instruccion n° ...

2.- Que la cantidad total en concepto de responsabilidad civil determinada en este procedimiento, incluido
los intereses aplicables hasta 30 de junio de 2012, se eleva a ... euros.

3.- Que dichas cantidades no son repercutibles a los ganaderos>>.

b) ... euros con el concepto "Tasa lactea campafias 2001-2002 y 2002-2003 diligencias previas .../06-Central
Instruccién n° ...".
c) ... euros con el concepto "Tasa 1999-2000, Juicio Oral...08-Penal ...- Ejecutoria .../12-Juzgado

Ejecuciones n° ... ...".

Por lo que respecta a "la definicion de dafio consignada en el TTV y que XZ entiende aplicable segun los
argumentos reflejados en las cartas recogidas en la exposicion tercera", consta lo siguiente :

<<EXPONEN

I.- Que la mercantil GLI adquirié el negocio lacteo de XZ con fecha 30 de marzo de 2010, con sujecién a lo
dispuesto en TTV de compra venta de participaciones sociales y acciones de PG y RW, S.A. de igual fecha (en
adelante el "TTV").

Il.- En virtud de lo dispuesto en la cldusula 8.3.VI., 9 y el anexo 13 del TTV, XZ ha venido manteniendo la
direccion procesal de las causas penales seguidas en la Audiencia Nacional, Juzgados Centrales de Instruccién
Numero ...(Diligencias Previas .../06) y Namero ... (Diligencias Previas .../02) en relacién con la tasa suplementaria
de leche del periodo 1997-2006 de las sociedades integrantes de la citada actividad lactea transmitida, en concreto
de PG y de las sociedades absorbidas por esta; asi como de la posible responsabilidad civil subsidiaria que se
pudiera derivar de las citadas causas; obligandose XZ en virtud de los acuerdos alcanzados a indemnizar y mantener
indemne a GLI, como sociedad compradora, de las consecuencias que de ello se deriven, con arreglo a las
estipulaciones del TTV.

[ll.- Con objeto de alcanzar un acuerdo frente a la conclusion de los citados procedimientos, XZ Y GLI han
puesto de manifiesto, a través de los argumentos esgrimidos en las cartas de fecha 30 de marzo, 12 de abril y 26
de abril de 2012, interpretaciones distintas respecto al alcance del importe del resarcimiento por el que XZ
responderd frente a GLI por las citadas contingencias; conviniendo las partes en alcanzar una solucién amistosa y
pactada que satisfaga, de conformidad a derecho y a los pactos suscritos entre las partes, las pretensiones de
ambas compaiiias, por lo que a tal efecto, las partes, reconociéndose reciprocamente la capacidad legal necesaria
para contratar y obligarse, pactan el presente acuerdo que se regira por las siguientes:

No constan aportadas las citadas Cartas .

300.000 euros netos ya de cualquier retencion, en concepto de "indemnizacién por dafio con el objeto de
resarcir a GLI y PG del perjuicio que le supone haber anticipado el pago del restante 30% del quebranto no
reembolsado por XZ, en tanto GLI y PG no puedan obtener un aprovechamiento fiscal efectivo de dicho pago".
(Clausula Tercera segunda parrafo del Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012)

Finalmente es de destacar que la Clausula Cuarta del Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012) disponia :

<<CUARTA. .- XZ garantiza expresamente dejar indemnes a GLI y PG, sin limite temporal ni cuantitativo, de
cualquier dafio o perjuicio econdmico que estas sociedades puedan tener como consecuencia de que la
Administracion Tributaria negase o cuestionara la consideracion de gasto deducible en el impuesto sobre sociedades
de los importes pagados por PG reflejados en el Anexo 1, garantizando asi XZ que en ninglin caso se puedan derivar
efectos negativos, responsabilidad o quebranto econémico de GLI 6 PG en caso de inspeccion tributaria, incluyendo
en todo caso la cuota tributaria, intereses, costas y posible sanciones; obligandose XZ a reintegrar a éstas
sociedades, a su mero requerimiento, cualquier pretensién econdémica que sea exigida a ellas mismas por la
Hacienda Publica en razén al cumplimiento de acta, decisién administrativa o judicial que asi lo disponga.

De producirse la contingencia prevista en el parrafo anterior, GLI y PG asumirén la direccion juridica de los
eventuales recursos administrativos o reclamaciones judiciales que, en su caso, estimaran conveniente interponer;
reconociendo no obstante a XZ el derecho a incluir en los citados recursos o reclamaciones judiciales todas aquellas
alegaciones técnicas o juridicas que considere oportunas en defensa de la interpretacion dada, para lo cual GLI y
PG se obligan a suministrar a XZ toda la informacion necesaria para ello. Si, por el contrario, GLI y PG decidieran
no recurrir las resoluciones administrativas dictadas en el asunto, XZ podra adoptar la decision de hacerlo,
asumiendo la direccion juridica de dichos procedimientos.

Salvo por lo previsto en los parrafos anteriores, las Partes declaran gue no tienen nada mas gue reclamarse
por las cuestiones y los pleitos y procedimientos a que se refiere el presente documento>>.
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Sentencias

Se han aportado (diligencia 8) Sentencia n°® 44/2012, de fecha 5 de julio de 2012, del Juzgado de lo Penal
procedimiento abreviado n° 34/2012, que dimana de Diligencias Previas .../06, y Sentencia n® 17/2013, de fecha 8
de marzo de 2013, del Juzgado de lo Penal procedimiento abreviado n® 49/2012, que dimana de Diligencias Previas
.../[02, y en ambas consta que, por lo que respecta a PG SA (responsable civil subsidiaria en aplicacién del art.
120.4.° CP) y a D. ..., empleado responsable del Departamento de Compras de la Entidad PG SL (la sociedad
comprada) y autor de los delitos continuado de falsedad en documento mercantil cometida por particular previsto en
los arts. 74.1 y 392 en relacion con 390.1.2.° CP, en concurso medial (art. 77 CP) con un delito de fraude a los
presupuestos de la Comunidad Europea previsto en el art. 306 CP en relacion a la campafia 2001/2002 y 2002/2003,
la referencia al Acuerdo ya firmado con anterioridad al Juicio Oral por el Ministerio Fiscal, Abogado del Estado y las
defensas de los acusados y los propios acusados y al ingreso previo de las cantidades acordadas alcanzado con
las representaciones del Estado Espafiol y de la Comision Europea, siendo entregadas al Fondo Espafiol de
Garantia Agraria como encargado de la gestion, control y recaudacién de la tasa suplementaria en el sector de la
leche y productos lacteos en virtud de lo establecido en el Real Decreto 754/2005, por el que se regula el régimen
de la tasa lactea.

La Sentencia n° 44/2012, de fecha 5 de julio de 2012, del Juzgado de lo Penal, procedimiento abreviado n°
34/2012,,en su Fundamento de Derecho Segundo razona:

SEGUNDQO. - La conformidad del acusado, ratificada por su defensa, permite al Tribunal -corno ensefian las
Sentencias del Tribunal Supremo de 5 de diciembre de 1984 y 10 de marzo de 1988- dictar sin mas tramites la
sentencia que proceda, segun la calificacion mutuamente aceptada, con limite superior en la pena solicitada; y esta
normativa legal, a través de la interpretacion jurisprudencial, ha llevado a las siguientes conclusiones. A) Que deben
ser respetados esencialmente los hechos que refleja el escrito de conclusiones de la parte acusadora, vinculantes
para el Tribunal (Sentencias de 4 de diciembre de 1969 y 9 de junio de 1978 D), b) Y en relacion con la pena,
manteniendo la calificacion de los hechos, puede moverse el Tribunal dentro de la solicitada (vinculatio poenae:
Sentencias del Tribunal Supremo de 28 de diciembre de 1945), separandose por via de excepcion Unicamente a
favor del reo, incluso llegando a la absolucién cuando la situacion de hecho (y no es éste el caso, por los que se
desprende de los antecedentes obrantes en autos) no revista caracteres delictivos (Sentencias de 13 de octubre de
1986 y 31 de enero de 1989; 22 de abril y 20 de junio de 1966 y 6 de diciembre de 1974; Fiscalia del Tribunal
Supremo, consulta de 31 de mayo de 1988, y memorias de 1988 y 1989).

En el modelo de procedimiento abreviado, esta doctrina, establecida para el ordinario, y extendida -en su
dia- al de urgencia, se ve modificada en sentido de vincular estrictamente al Tribunal la conformidad de las partes,
cuando la pretensién punitiva no exceda de pena de duracion superior a seis afios, dejando, sin embargo, a salvo,
la posibilidad de un fallo distinto, con caracter excepcional, y previa audiencia de las partes, en el caso previsto en
el articulo 793.3.2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, ya invocado.

TERCERO.- Las costas del juicio seran impuestas, por imperativo del articulo 123 del Cédigo Penal, a los
penalmente responsables del delito o falta. ................. >>

Y en el mismo Sentido Sentencia n°® 17/2013, de fecha 8 de marzo de 2013, del Juzgado de lo Penal,
procedimiento abreviado n° 49/2012, que dimana de Diligencias Previas .../02.

Contabilizacién y regularizacion en PG SA

En su Escrito de alegaciones al Acta de fecha 14 de diciembre de 2018 la Entidad manifesto, y asi consta a
este Tribunal, que el importe de ...euros por responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e
intereses de conformidad al acuerdo alcanzado segun la informacion facilitada al respecto por XZ se contabilizd
como gasto por la Entidad PG SA (Sociedad comprada) en el periodo de 2012, cuenta .. (gastos extraordinarios),
gasto regularizado como no deducible por la Inspeccién en Acta de disconformidad n® A02 ...2 (citada y aportada
por el alegante) formalizada a DDF ... (NIF ...), sociedad dominante del Grupo Fiscal .../00, confirmada por Acto de
liquidacién 11 de enero de 2017 objeto de la Reclamacion econdmico- administrativa de este Tribunal RG 728/17,
resuelta en fecha 15 de octubre de 2018 confirmando la citada regularizacién (Fundamento de Derecho
Decimocuarto) y actualmente pendiente de resolucién del Recurso contencioso n° .../2019 ante la Audiencia
Nacional.

Es de sefialar que la invocacion por la Entidad de tal regularizacion en sede de la Entidad PG SA derivaba
de la discrepancia manifestada respecto de los motivos aducidos por la Inspeccién en el Acta de disconformidad
para regularizar en sede de XZ el importe de ... euros pagados por XZ (vendedora) a DDF SA (Compradora) segun
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Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012 y transferencia bancaria de 2 de julio de 2012, al invocar la Inspeccién la letra
c) del referido articulo 14.1 del TRLIS, donde se especifican los Gastos no deducibles por razén del requisito de
excluir las "multas y sanciones penales y administrativas”, y Consultas de la DGT y Sentencias citadas en el Acta 'y
en el Acto de liquidacion, por entender que XZ se habia deducido, por asuncion, los importes de cuotas de la Tasa
Lactea e interés de demora defraudados de los que PG habia sido declarada como responsable subsidiaria, lo que
combatia la Entidad.

L a Entidad XZ defendia y argumentaba que su pasivo asumido y su provisién contable (abono a la cuenta "...
GARANTIA LITIGIOS VTA PG") determinante del menor beneficio obtenido (cargo a la cuenta "... Beneficio en venta
de participacion de Grupo lacteo") tenia su correspondencia con el activo que el comprador DDF hubiera registrado,
motivado ello por la parte del quebranto, el gasto por responsabilidad civil subsidiaria que se produzca y contabilice
en la Sociedad PG (vendida) derivado de esas actuaciones previas a la fecha de adquisicion y que esté cubierto por
la clausula de indemnidad.

2°. XZ (vendedora) a ABOGADOS.-

... euros correspondientes a Abogados y costas segun Acuerdo de liquidacion de servicios por encargo
profesional de fecha 21 de julio de 2016 y encargo profesional, junto con otras empresas lacteas, de fecha 11 de
octubre de 2011 "para gestionar la terminacién convencional de diversos procedimientos penales relacionados con
la tasa lactea y de los que las empresas mandantes eran directa o indirectamente parte interesada”, y MINUTA
NUMERO: ... de fecha 29 de julio de 2016 y MINUTA NUMERO: ... de fecha 21 de julio de 2016.

El encargo profesional, junto con otras empresas lacteas, de fecha 11 de octubre de 2011, consta aportado
en Diligencia n® 8 y en el mismo se sefala:

<<l.- Que, en la Audiencia Nacional , Juzgados Centrales de Instruccion Numero Cuatro

(Diligencias Previas.../06), Numero ... (Diligencias Previas .../02), en el Jjuzgado de Instruccién Numero ...
de ... (procedimiento Abreviado .../04) y en el Juzgado de Instruccion de ... (Diligencias Previas .../2008), se
sustancian causas penales frente a distintos personas fisicas y juridicas por presuntos delitos contra la Hacienda
Publica, fraude y falsedad documental.

lI- Que, PG, S.L ( que en su dia pertenecio al Grupo de la firmante te XZ , S.A., quien mantiene la direccion
procesal de los litigios en curso), LLM y MMN, en la medida en que tienen trabajadores y/ o directivos y/o y/o
Administradores sujetos a alguno/os de los referidos procedimientos, estan interesadas en la conclusién de los
citados procedimientos en aplicacion de los medios procesales ‘conducentes a tal efecto.

lll.- Que a tal fin, con conocimiento y sin oposicidn de los letrados y profesionales que las representan en
los citados asuntos, han encomendado dicho encargo profesional a los abogados Cqgp y Enn, atendiendo a su
conocimiento del sector afectado, las partes implicadas y a su presencia activa, desde su inicio, en los citados
procedimientos, todo ello con base en los siguientes

PACTOS

P RIMERO.- XZ, S.A, LLM y MMN encomiendan y encargan a Cqp y Enn, la realizacién de cuantas gestiones
procesales, trabajos y negociaciones con la Fiscalia, acusaciones particulares, Administracion en general y resto de
partes de los citados procedimientos , al fin de conseguir corno resultado, el acuerdo de todas las partes que
posibilite. través de los idoneos instrumentos procesales, una sentencia de conformidad que ponga fin de forma
definitiva, frente ellos, a los procedimientos sefialados, con arreglo a las siguientes condiciones:

1.- la cantidad a abonar por XZ, S.L, LLM y MMN, como conjunto de cantidades econdémicas que se deriven
de la Sentencia pata las empresas en conceptos de tasa o principal, intereses, multas y costas procesales , no
sobrepasara el limite de ... euros.

2.- El pago de la cantidad fijada en concepto de tasa sera aplazado , sin nuevos intereses desde la fecha
de la condena en la medida de lo posible, buscando que el fraccionamiento de pago de las cantidades a abonar por
las industrias se materialice en el mayor plazo posible, tratando de seguir e! modelo italiano , con un plazo minimo
de cuatro afios.

3.- Que las condenas penales lo serdn en grado minimo, siendo que las penas privativas de libertad no
sobrepasen los dos anos por cada persona condenada.

4.- Dichas penas no recaeran sobre los Presidentes, miembros de los Consejos de Administracion , en la
medida de lo posible, personal directivo de primer nivel.

5- Se interesara el informe del Ministerio Fiscal favorable al indulto que si es parcial en relacion con las
multas, debera ajustarse a la capacidad econémica de los condenados.
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SEGUNDO.- Se establece como plazo para la consecucion de este fin el del 31 de diciembre de 2011. Este
plazo se ampliara hasta el 31 de marzo de 2.012 para el caso de que fuese necesario a efectos del encargo adicional
del que se habla en el Pacto Cuatro. Se entendera realizado el encargo. asimismo, si en lo seis meses siguientes a
la citada fecha se alcanzase por otros profesionales un acuerdo en .similares términos a los sefialados.

TERCERO. . XZ, S.A, LLM y MMN abonaran de forma solidaria sin perjuicio del derecho de repeticion que
entre ellas legalmente corresponde. A Don Cqp y Don Enn en concepto de honorarios profesionales , una cantidad
total, sin perjuicio de lo dispuesto respecto a las primas adicionales en los Pactos Cuarto y Quinto, que se
determinar& en funcién de la responsabilidad que en concepto de principal (tasa suplementaria) hayan de asumir
conjuntamente PG, S.L, LLMy MMN Y de acuerdo con la siguiente escala:

Dichas cantidades se incrementaran con el I.V.A al tipo vigente.

El pago del precio se realizard mediante cheque/nominativo/o transferencia/s a la cuento/s bancaria/ s que
sea designada por los mandatarios y podra hacerse a cualquier persona fisica o juridica designada por el Sr, Cqp o
el Sr. Enn de las que sea/n participe/s, administrador/ es o colaborador/ es o en funcién de su participaciéon de
aquellas en los trabajos, realizados y debera hacerse efectivo dentro del mes siguiente a la fecha echa en que sea
dictada la Sentencia que pongan fin a los procedimientos penales y resulte firme.

CUARTO.- Como encargo adicional, PG, S.L., LLM y MMN, sin perjuicio de las gestiones que realicen
directamente, encomiendan al Sr. Cqgp y sl Sr. Enn, la realizacién de cuantas gestiones sean necesarias para
conseguir que otras industrias, actores u operadores del sector lacteo participen y contribuyan al pago de la cantidad
que definitivamente se fije en la sentencia de conformidad en concepto de principal e intereses.

En caso de gestidn directa por PG, SL., LLM y MMN, éstas comunicaran al Sr. Cqp y al Sr. Enn la identidad de las
industrias, actores u operadores cuya participacion en el pago gestionaran directamente.

Los honorarios profesionales derivados del referido encargo adicional se calcularan en funcién del
porcentaje que de la cantidad que se fije en la sentencia de conformidad, por los referidos conceptos, asuman las
que se consiga adherir como consecuencia de las gestiones del Sr. Cqp y Sr. Enn, de acuerdo con la siguiente
escala:

QUINTO.- Asimismo, para el caso de que la multa a pagar, ya sea determinada en la propia sentencia, ya
sea indultada total o parcialmente tras el oportuno expediente, no supere la cantidad de ... euros por persona
condenada , PG, SI. LLM ,y MMN primaran a los mandatarios con el pago de una cantidad adicional que represente
el 25% del importe de los honorarios que correspondan calculados de acuerdo con el contenido del Pacto Terceto.

Dicha prima se hara efectiva dentro del mes siguiente a la fecha en que se dicte la Sentencia/s que pongan
fin Y resulte fume a los procedimientos penales o, en su caso, dentro del mes siguiente a la fecha en la que se
resuelva en firme sobre la concesion del indulto.

SEXTO.- Seraresponsabilidad exclusiva de PG, S.L, LLMy MMN la puesta en conocimiento de los Letrados
por ellas designados y que actlan a su instancia y en defensa de sus intereses en los procedimientos penales
resefiados , la existencia del presente encargo profesional, asi como obtener su consentimiento respecto al presente
TTV, eximiendo a los mandatarios de cualquier obligacion de solicitad de autorizacion o comunicacién en ese
sentido.

SEPTIMO.- De forma periddica, en plazos al menos quincenales , Don Cqp y Don Enn daran cuenta a Don
..., persona que al efecto designan PG, S.L, LLM y MMN, del avance y estado de las negociaciones.

3. XZ (vendedora) a empleado (responsable del Departamento de Compras) de la Entidad PG SL (la
sociedad comprada).

853.000,00 euros correspondientes por Indemnizacion convenida en Acuerdo transaccional de fecha 4 de
julio de 2012 (diligencia 6.6 Juicio DDF Prov. aplicada 2012), con un empleado (responsable del Departamento de
Compras) de la Entidad PG SL (la sociedad comprada) a cambio de prestar su conformidad con el escrito de
acusacion que ponga fin de forma definitiva a las dos causas penales referidas en lo que respecta a PG S.L. segln
sentencias del JCP de 5 de julio de 2012 y de 8 de marzo de 2013 por el que es condenado como autor de dos
delitos de defraudacion de la tasa suplementaria del sector de leche y productos lacteos (la "tasa lactea") de las
temporadas 2001/2002 y 2002/2003, pagada parte en efectivo y parte no concretada mediante aportaciéon a un
sistema complementario de jubilacion.

En el Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 entre XZ, S.A. y D. Dgx, con D.N I ..., "quien
interviene en su propio nombre y representacion” consta:

<<EXPONEN
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1.- Que, en la Audiencia Nacional, Juzgados Centrales de Instruccién Numero ... (Diligencias Previas .../06)
y Numero ... (Diligencias Previas .../02), se sustancian causas penales frente a distintas personas fisicas y juridicas
por presuntos delitos contra la Hacienda Publica, fraude y falsedad documental.

II- Que XZ, quien mantiene la direcciéon procesal de los mencionados litigios en curso en lo que se refiere a
PG, S.L., conforme a los acuerdos alcanzados con DDF con motivo de la venta de su negocio lacteo, esta interesada
en la conclusion de los citados procedimientos en aplicacion de los medios procesales conducentes a tal efecto.

lll.- Que DON Dgx, como responsable del Departamento de Compras de PG, S.L. ha resultado imputado
en ambos procedimientos y se muestra dispuesto a suscribir sendas sentencias de conformidad en los términos y a
cambio de las contraprestaciones que se reflejan a continuacion.

PACTOS

PRIMERO.- DON Dgx asume prestar su conformidad con el escrito de acusacién, que ponga fin de forma
definitiva a las dos causas penales referidas en lo que respecta a PG, S.L., con arreglo a las siguientes condiciones:

- Las condenas penales lo seran en grado minimo, con aplicacidon de una o varias atenuantes y de tal forma
que:

o Las penas privativas de libertad no superen los dos afios por cada sentencia y se acuerde expresamente
la suspension de su ejecucion, en los términos contemplados en los arts.80 y siguientes del Cédigo Penal.

0 Las penas de multa sean proporcionales a la capacidad econdémica del condenado y se limiten a una
cantidad simbdlica de dinero que en cualquier caso sera abonada por la empresa. Y ello, sea cual sea la cuantia de
la pena de multa, y con la obligacién de la empresa -en todo caso- de evitar la via de apremio.

La empresa asumird ademas, de forma integra, el importe de todas las responsabilidades civiles derivadas
de dichas condenas penales, asi como la integridad de las costas procesales.

SEGUNDO.- En contraprestacion de la aceptacion descrita en el pacto anterior, XZ abonara a DON Dgx la
cantidad de ... euros (euros ...) brutos, de la siguiente forma:

~ ... euros (euros ...) brutos se abonaran en el acto. A estos efectos, de conformidad con las disposiciones
tributarias vigentes, XZ entrega en este acto a DON Dgx la cantidad de ... euros (euros ...) netos mediante cheque
nominativo, comprometiéndose a abonar a la Hacienda Publica el resto de la cantidad en concepto de retencion
(48% de la referida cantidad bruta) dentro del plazo reglamentariamente establecido.

- ... euros (euros ...) euros brutos se abonaran mediante la aportaciéon a un sistema complementario de
jubilacién que XZ va a suscribir proximamente a través de la correduria de seguros ..., con las siguientes
caracteristicas:

0 Ser& un seguro colectivo de instrumentacién de compromisos por pensiones del que serd tomador XZ y
beneficiarios diversos directivos de XZ y DON Dgx.

o Las primas pagadas al Plan no se imputaran fiscalmente a los directivos en el momento de la aportacion,
de forma que no procede practicar retencién alguna sobre la referida cantidad bruta.

o La prestacion de jubilacién se causara por regla general en el momento de la jubilacion del directivo.

o0 Se contemplaran los supuestos de liquidez anticipada de los fondos constituidos en los casos de
desempleo de larga duracion y enfermedad grave.

o Los directivos adquiriran derechos plenos sobre los fondos constituidos desde el comienzo del Plan.

o La poliza se contratara bajo la modalidad de tipo basico garantizado més participacion en los beneficios
financieros de la pdliza. Esta modalidad de contratacién supone que la aseguradora garantiza una rentabilidad
basica a largo plazo y otorga una participacion sobre la rentabilidad conseguida por la cartera de activos en que se
materializa la poliza.

o La rentabilidad bésica esta limitada por la normativa en vigor a un 3,37% en el afio 2012. El mercado
asegurador esta ofertando en el momento actual rentabilidades béasicas que varian entre el tipo méaximo citado, que
anualmente establece la Direccion General de Seguros y Fondos de Pensiones, y un 2%.

0 Las participaciones en beneficios sobre el exceso de rentabilidad obtenido por la cartera sobre el tipo
maximo garantizado ofertadas por el mercado asegurador rondan el 90-95%.

o Como resultado de la combinacidn de la rentabilidad basica garantizada mas la participacion en beneficios
se espera obtener rentabilidades anuales en torno al 3,5%.

o El tratamiento fiscal que tendra el sistema puede resumirse como sigue:
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- Pago de las primas: las primas no seran imputadas por la empresa a los directivos; de este modo los
directivos no tributaran durante el periodo de acumulacion de los fondos.
- Cobro de las prestaciones:

- Renta o capital por jubilacién: el importe que se reciba en forma de renta o capital estara considerado como
rendimiento del trabajo y, por tanto, estara sujeto a retencion.

- Renta o capital por incapacidad: como en el caso de jubilaciéon estara considerado como rendimiento del
trabajo y, por tanto, estara sujeto a retencion.

- Renta o capital por fallecimiento: en caso de fallecimiento las prestaciones estaran sujetas al Impuesto de
Sucesiones y Donaciones.

TERCERO.- El presente TTV se articula sobre la base de que ningln perjuicio patrimonial puede ni debe
derivarse, ni ser causado a DON Dgx.

En consecuencia, XZ garantiza al Sr. Dgx, no solo el completo pago de las multas y responsabilidades
civiles y costas en los términos descritos en el Pacto Primero, sino también la mas absoluta indemnidad por los
dafios futuros que pudiera éste sufrir como consecuencia de las condenas impuestas y referidas en este TTV.
Consecuentemente XZ se compromete a indemnizarle por cualquier dafio y perjuicio que pudiera sufrir a
consecuencia de ellas. En concreto, y en el hipotético caso de la comision de un futuro delito o falta -ya sea doloso
o culposo -por parte de DON Dgx , que significara la revocacion del beneficio de suspensién de la condena vy, por
consiguiente, su ingreso en prision con las consecuencias del art.84 del Cddigo Penal, XZ se compromete a
indemnizarle por todas las cantidades salariales que éste dejara de percibir como consecuencia de la imposibilidad
fisica de prestar trabajo, durante todo el tiempo que durase la privacion de libertad. Del mismo modo, en el hipotético
caso de que el Sr. Dgx, por el motivo de haber sido condenado, ingrese o no en prision, fuese despedido de la
Empresa donde actualmente presta sus servicios, XZ se compromete a indemnizarle por todas las cantidades
salariales que éste dejara de percibir hasta la fecha prevista para su jubilacién, descontando en su caso las
indemnizaciones percibidas por éste a consecuencia del despido.

CUARTO.- XZ se compromete igualmente a costear al completo el asesoramiento legal que el Sr. Dgx
pudiere precisar para dilucidar cualquier discrepancia entre las partes sobre la aplicacién de este TTV. En todo caso
la eleccién del asesor legal queda reservada en exclusiva y sin limitacién al Sr. Dgx, si bien los honorarios que en
Su caso tuviera que abonar XZ se ajustaran a los estdndares y usos razonable para este tipo de asesoramientos.

Consta aportado Cheque nominativo de 3 de julio de 2012 de ... euros y transferencia bancaria de ... euros
de 5 de julio 2102 de varios destinatarios.

Octavo.
Expuestos los hechos procede analizar las alegaciones de la Entidad
Periodo

En primer lugar aduce la Entidad la improcedencia de regularizar en 2012 al no admitir como gasto fiscal
deducible los gastos por importe de ... euros correspondientes por Indemnizaciéon convenida en Acuerdo
transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con un empleado (responsable del Departamento de Compras) de la
Entidad PG SL (la sociedad comprada) a cambio de prestar su conformidad con el escrito de acusaciéon que ponga
fin de forma definitiva a las dos causas penales referidas en lo que respecta a PG S.L. segun sentencias del JCP
de 5 de julio de 2012 y de 8 de marzo de 2013 por el que es condenado como autor de dos delitos de defraudacion
de la tasa suplementaria del sector de leche y productos lacteos (la "tasa lactea") de las temporadas 2001/2002 y
2002/2003 porque, a su entender, "en cualquier caso, de cuestionarse, tendria que haberse hecho en el gjercicio
2010, como ha quedado reconocido respecto de la indemnizacion satisfecha a DDF,."

En primer termino ha de destacar ese Tribunal que dicha alegacion se formula de forma novedosa en sede
de esta reclamacion en cuanto que en la alegacion "SEPTIMA.- PAGOS DERIVADOS DE LOS PROCEDIMIENTOS
RELATIVOS A LA TASA SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE LECHE Y PRODUCTOS LACTEOS" del escrito de
fecha 14 de diciembre de 2018 frente al Acta y respecto del concreto ajuste que aqui se debate nada se decia sobre
ello, limitando la Entidad esta alegacion referida al periodo de imputacion 2010 a uno de los 3 importes no deducibles
segun el Acta de disconformidad y, en concreto, al de ... euros pagados por XZ (vendedora de la participaciones de
PG SL (sociedad vendida) a DDF SA (adquirente de estas participaciones) segun Acuerdo de fecha 29 de junio de
2012, alegacion que fue estimada en el acto de liquidacion, a juicio de este Tribunal erréneamente como se razonara
a continuacion.

De acuerdo con lo expuesto este Tribunal considera procedente la actuacién de la Inspeccion (actuario) al
no regularizar en el periodo de 2010 la contabilizacion y declaracién de IS efectuada donde, en los términos
sefialados, y segun doctrina vinculante de la DGT y Consulta ICAC, la Entidad declaré el resultado contable de la
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venta por diferencia entre la contraprestacion recibida, neta del pasivo asumido (la provisién dotada-pasivo por razon
de la «clausula de responsabilidad por litigios» que pactan vendedor y comprador y el valor en libros de la
participacion), al existir una parte de esa contraprestacion recibida, ingreso contingente, susceptible de tener que
reintegrase al comprador (el pasivo provisionado), referido éste exclusivamente al dafio definido en el TTV de venta
y que quedo concretado en 2012 en el importe ... euros, el 70% de la cuantia a pagar por PG (vendida) en concepto
de responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e intereses.

Siendo procedente en 2012, donde se han producido (devengo contable segun PGC 2008, Primera parte-
Marco conceptual: conozca el importe definitivo de la indemnizacién y devengo fiscal, articulo 19, apartados 1y 9
TRLIS) los hechos determinantes de ello comprobar, como ha hecho la Inspeccion (actuario), el adecuado registro
contable y declaracion a efecto de IS de la aplicacion parcial de la de la provision a su destino (... euros el 70% de
la cuantia a pagar por PG (vendida) en concepto de responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa
suplementaria e intereses y el ingreso contable del importe no aplicado declarado por la Entidad a efectos de IS. Lo
que por otra parte era incluso reconocido por la Entidad en su Escrito de alegaciones al acta:

<<Una vez materializada la contingencia, en 2012, XZ aplic6 la provision en el importe correspondiente
(revirtiendo el resto y reconociéndolo como un mayor resultado de la venta); y DDF debié realizar el mismo ajuste
respecto del activo que debié registrar en el momento de la venta.
Estos movimientos contables justifican que la aplicacién de la provision en XZ tiene su correlacion con DDF y no
con los pagos realizados al FEOGA por PG.

", la provisién dotada por XZ en 2010 y su aplicacién posterior en 2012 no se corresponde con el pago de la
tasa lactea sino con un menor precio de la compraventa suscrita con DDF. La consideracién de la Inspeccidn
ajustando la base imponible de 2012 por su aplicacién no supone que un gasto no sea deducible sino la tributacién
por un resultado que no se ha obtenido.>>

En este sentido no comparte este Tribunal lo manifestado sin justificacion alguna en el acto de liquidacién
en relacién con el importe de ... euros pagados por XZ (vendedora de la participaciones de PG) a DDF SA
(adquirente de estas participaciones) segun Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012:

<<Por tanto, teniendo en cuenta que XZ abona ... euros para resarcir a DDF por la responsabilidad civil
subsidiaria de PG, -a pesar de las alegaciones de la parte sobre que se trata del ajuste del precio de venta del
negocio lacteo-, en ningn caso cumple los requisitos de deducibilidad.

Sentado lo anterior, en cuanto a la deducibilidad de la provisién en el ejercicio 2010, el acta sefiala que "XZ
tenia dotada una provision a 1 de enero de 2012 para hacer frente a estas responsabilidades en la cuenta contable
... GARANTIA LITIGIOS VTA PG por importe de ... euros, que fue gasto en ejercicios anteriores".

Se ha comprobado que la provisiéon se dot6 en 2010 por los conceptos "principal mas intereses" (véase el
documento "Venta de Grupo Lacteo ... " aportado en la comprobacidn anterior, que se ha incorporado al expediente).
Fue en aguel momento en el que debid determinarse su improcedencia, con independencia de que la indemnizacion
no estuviese cuantificada, ni individualizada entre las distintas entidades que formalmente adquirian la leche de las
sociedades interpuestas. En el ejercicio 2012 Unicamente se adapté el importe de la provisién (que originalmente
era de ... de euros) a la cantidad cuyo pago asume formalmente PG e indirectamente XZ . Siendo esto asi, el ajuste
propuesto por la inspeccion debe decaer>>

En relacion con ello obvia el acto de liquidacion lo establecido en el articulo 19, apartado 9, TRLIS al
disponer:

<<Articulo 19 Imputacién temporal. Inscripcién contable de ingresos y gastos

9. Cuando se _eliminen provisiones, por no haberse aplicado a su finalidad, sin abono a una cuenta de
ingresos del ejercicio, su importe se integrara en la base imponible de la entidad que las hubiese dotado, en la
medida en gue dicha dotacién se hubiese considerado gasto deducible>>

y la doctrina de este Tribunal en Resolucién de fecha 28/07/2011 (RG 2652/10) confirmada en La Sentencia
de la Audiencia Nacional, recurso 440/2011, Sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014, sefialando:
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<<Quiere ello decir, por tanto, que las provisiones controvertidas deben entenderse no aplicadas a su
finalidad ni fueron objeto de reversién contable al inicio del ejercicio 2001, de suerte que las sumas correspondientes
han de integrarse como ingreso en la base imponible de dicho ejercicio por aplicacion del articulo 19.9 de la ley del
impuesto, que es, precisamente, lo que han hecho las resoluciones impugnadas.

Por altimo, es evidente que el instituto de la prescripcion (del derecho a liquidar los ejercicios 1998, 1999 y
2000) en nada impide a la Inspeccién efectuar la regularizacién combatida. Y ello no ya porque subsistan sus
facultades de comprobacion sobre hechos que se proyectan fiscalmente en ejercicios no prescritos, sino porque la
propia dinamica de las dotaciones deducibles (como han de reputarse las de autos) es la que obliga a la integracién
en la base imponible de las sumas correspondientes cuando no se ha acreditado, como sucede en el caso, que las
provisiones dotadas se hayan aplicado a su finalidad, prueba que -como se ha dicho- correspondia al contribuyente,
quien mediante acto propio no desvirtuado habia contabilizado tales dotaciones y las habia declarado en sus
autoliquidaciones>>.

Ni lo comparte este Tribunal ni mucho menos esta conclusion es trasladable, como ahora de forma novedosa
aduce el alegante ("en cualquier caso, de cuestionarse, tendria que haberse hecho en el ejercicio 2010, como ha
guedado reconocido respecto de la indemnizacion satisfecha a DDF,") al gasto por importe de ... euros por
Indemnizacién convenida en Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con el responsable del Departamento
de Compras de la Entidad PG SL (sociedad vendida), que ni siquiera estaba provisionado por la Entidad en 2010 ni
podia estarlo por no estar incluido en la clausula Contractual de indemnidad con el comprador (DDF) origen de
aquella y de acuerdo con la informacion de la que se disponia la Entidad y, ademas, ni pudo, en cualquier caso,
comprobar la Inspeccién, con ocasion de aquella comprobacion, segun la informacion aportada por la Entidad en
aquel procedimiento de comprobacién.

En este sentido cabe recordar al alegante que la Consulta vinculante n.° V0655-06, de fecha 5 de abril de
2006, invocada por la propia Entidad en su escrito de alegaciones al Acta ("De manera mas especifica, debe tenerse
en cuenta también lo sefialado por la DGT en cuanto a la deducibilidad de las indemnizaciones derivadas de
acuerdos transaccionales para poner fin a procedimientos judiciales, para lo cual traemos a colacion, a modo de
ejemplo, la resolucion emitida en respuesta a la consulta V0655-06") sefiala respecto del devengo:

<<En lo que respecta a su imputacion temporal, cabe sefalar que el articulo 19 del TRLIS establece en su
apartado 1 que «los ingresos y los gastos se imputaran en el periodo impositivo en que se devenguen, atendiendo
a la corriente real de bienes y servicios que los mismos representan, con independencia del momento en que se
produzca la corriente monetaria o financiera, respetando la debida correlacién entre unos y otros», recogiendo el
principio del devengo establecido en la normativa contable. De acuerdo con ello, la obligacion de satisfacer la
indemnizacion pactada y de resarcir las correspondientes costas procesales deberd integrarse en la base imponible
del periodo impositivo en que se devengue, es decir en el periodo en gue se suscriba el acuerdo transaccional que
pone fin al proceso judicial del que trae causa, con independencia de la fecha en que se produzca el pago de manera
efectiva>>.

En definitiva que, a juicio de este Tribunal, y en contra de lo aducido por la Entidad ("Nada cambia el hecho
de que en 2012 se haya aplicado a su destino parte de esa renta, por cuanto que su aplicacién no ha afectado en
absoluto a la cuenta de resultados de 2012 y el destino al que se ha aplicado ya era conocido en 2010. Si la
Inspeccién considera que ese destino no merece la deducibilidad fiscal, debia haber sido rechazado en el momento
en que fue dotada, que fue cuando se determiné el importe de la renta que debia figurar en la base imponible corno
consecuencia de la operacion de venta.- alegacion SEPTIMA,- PAGOS DERIVADOS DE LOS PROCEDIMIENTOS
RELATIVOS A LA TASA SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE LECHE Y PRODUCTOS LACTEOS, del Escrito de
fecha 14 de diciembre de 2018 frente al Acta), en el periodo de 2012 realizé la Entidad el registro contable erréneo
de la aplicacién parcial de la provision a su destino (que sélo podia ser el pasivo de origen contractual asumido con
DDF registrado por esta como activo, como dice la Entidad, y no otros conceptos ajenos a ella), y el ingreso contable
del importe no aplicado declarado por la Entidad a efectos de IS.

La aplicacioén parcial de la provisién a su destino solo podia ser de ... euros (cldusula Contractual de
indemnidad con el comprador (DDF) el 70% de la cuantia a pagar por PG(vendida) en concepto de responsabilidad
civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e intereses, y no el resto de los importes hasta alcanzar el importe
de ... euros vy, entre ellos, el Unico sobre el que este Tribunal puede pronunciarse (el gasto de ... euros por
Indemnizacion convenida en Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con el responsable del Departamento
de Compras de la Entidad PG SL), dado lo resuelto por el acto de liquidacién que considerd, en relacion con el total
importe de ... euros pagados por XZ (vendedora de la participaciones de PG) a DDF SA (adquirente de estas
participaciones segin Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012), sin distinguir su naturaleza improcedente pero en el
periodo de 2010 y en relacién con el importe de ... euros correspondientes a Abogados y costas segin ACUERDO
DE LIQUIDACION DE SERVICIOS POR ENCARGO PROFESIONAL ACUERDO DE LIQUIDACION DE
SERVICIOS POR ENCARGO PROFESIONAL de fecha 21 de julio de 2016 y encargo profesional, junto con otras
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empresas lacteas, de fecha 11 de octubre de 2011"para gestionar la terminaciéon convencional de diversos
procedimientos penales relacionados con la tasa lactea y de los que las empresas mandantes eran directa o
indirectamente parte interesada" y MINUTA NUMERO: ... de fecha 29 de julio de 2016 y MINUTA NUMERO: ... de
fecha 21 de julio de 2016 , sin distinguir su naturaleza gasto fiscalmente procedente en el periodo de 2012, al ser
importes ajenos a tal clausula Contractual que motivé la provisién en 2010 y que debieron ser contabilizados de
forma independiente cumpliendo el principio contable de no compensacién e imagen fiel, determinando asi un mayor
ingreso contable del importe no aplicado declarado la Entidad a efectos de IS.

El gasto por Indemnizacién convenida en Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con el
responsable del Departamento de Compras de la Entidad PG SL se contabilizé por la Entidad, de forma errénea por
incumplimiento del principio contable de no compensacion, en este periodo de 2012, en que se devenga y en el que
la Inspeccion puede comprobar y regularizar el mismo .

En relacion con ello, y tal y como se hecho constar, este gasto (indemizacion) se ha devengado en 2012
segun el acuerdo alcanzado y se ha contabilizado de forma errbnea como la aplicacion parcial de la provisién a su
destino, lo que ha conducido a integrar en el resultado contable del periodo 2012 un ingreso contable del importe no
aplicado o recuperacion de una parte de la renta generada en dicha transmision inferior a la debida. Es decir se
compensa 0 netea contablemente un gasto con un ingreso.

En su caso debié la Entidad en 2012 registrar este gasto (indemizacion que nada tenia que ver con DDF ni
con el "ajuste del precio de venta " segiin Memorias) de forma independiente en la cuenta del Grupo 6 que, en su
caso, entendiera que correspondia y con respeto del principio de imagen fiel.

El PGC 2007 dispone :

<<PRIMERA PARTE
MARCO CONCEPTUAL DE LA CONTABILIDAD
1.° Cuentas anuales. Imagen fiel.

Las cuentas anuales deben redactarse con claridad, de forma que la informacion suministrada sea
comprensible y til para los usuarios al tomar sus decisiones econdmicas, debiendo mostrar la imagen fiel del
patrimonio, de la situacién financiera y de los resultados de la empresa, de conformidad con las disposiciones
legales.

3.° Principios contables.

5. No compensacion. Salvo que una norma disponga de forma expresa lo contrario, no podran compensarse
las partidas del activo y del pasivo o las de gastos e ingresos, y se valoraran separadamente los elementos
integrantes de las cuentas anuales>>.

Por otro lado, en su Quinta Parte: Definiciones y Relaciones Contables, Grupo 6: Compras y Gastos, sefiala:

<<Aprovisionamientos de mercaderias y demas bienes adquiridos por la empresa para revenderlos, bien
sea sin alterar su forma y sustancia, o previo sometimiento a procesos industriales de adaptacion, transformacion o
construccion. Comprende también todos los gastos del ejercicio, incluidas las adquisiciones de servicios y de
materiales consumibles, la variacién de existencias adquiridas y otros gastos y pérdidas del ejercicio>>.

No es lo mismo un menor benéficio por venta que un gasto, gasto por una perdida libremente asumida por
la Entidad XZ, que es lo que concurre.

Error contable (al registrar como menor beneficio lo que era un gasto) que este Tribunal considera realizado
de forma consciente. En relacion con ello basta remitirse al contenido de la Memoria de 2012 (entre otros apartados
"4. Normas de Registro y Valoracién, n) Provisiones y contingencias y 14. Provisiones a largo plazo.- Provision por
contingencias- Garantias venta negocio lacteo").-

<<Memoria 2012

14. PROVISIONES A LARGO PLAZO
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Provisién por contingencias- Garantias venta negocio lacteo

Al 31 de diciembre de 2012 (2011) presenta un saldo de ... de euros de provision para la cobertura del
comprador en la venta en 2010 del negocio lacteo de la resolucién de litigios relacionados con PG, S.L.

La provision para "cobertura de resolucion de litigios en venta del negocio lacteo" se correspondia con las
garantias otorgadas al comprador de dicho negocio, por las cuales en caso de resoluciéon desfavorable de los
mencionados litigios se ajustaria a la baja el precio de venta del negocio lacteo. Las dotaciones (o reversiones) de
esta provision suponian un ajuste al precio de venta y en consecuencia se registrarian como menor (0 mayor)
resultado del ejercicio en que se dotaran (o se revirtieran).

Durante 2011 no se produjeron novedades en estos litigios, sin embargo, en 2012 si se han registrado las
obligaciones de los pagos derivados de la resoluciéon definitiva de los litigios mas significativos del negocio lacteo
(sin que queden pendientes otros litigios significativos).

La consecuencia de la resolucion pactada de estos litigios ha supuesto un desembolso de ... de euros entre
cuotas, sanciones, y costes procesales, y por tanto, se ha registrado la reversién del resto de la provision existente
por importe de ... de euros como excesos de provisiones en la cuenta de pérdidas y ganancias de 2012.

Motivacion.

Una vez despejada la duda de la Entidad sobre el periodo 2012 en que puede comprobarse el gasto contable
por Indemnizacién convenida en Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con el responsable del
Departamento de Compras de la Entidad PG SL, resta pronunciarse sobre la procedencia de considerar o no
fiscalmente deducible el citado gasto (indemnizacidn) errbneamente contabilizado como menor ingreso contable del
importe no aplicado, debiendo sefialar al efecto este Tribunal que es sobre este gasto el objeto Unico de esta
reclamacién sobre el que procede pronunciarse en lo relativo a la operacién que ahora nos ocupa.

En primer lugar aduce la Entidad de la forma genérica ya expresada "ni la Inspeccién ni la Oficina Técnica
han mencionado en base a qué articulo del TRLIS defienden la no deducibilidad", falta de motivacion del acta de
disconformidad y del acto de liquidacion en relacién con el periodo 2012 de la Entidad Dominante XZ donde se
regularizé y liquido por la Inspeccion, como gasto fiscal no deducible en IS el importe de ... euros.

Este Tribunal no comparte lo aducido por la Entidad.

En relacién con ello ha de sefialarse que el Acuerdo de liquidacion objeto de reclamacién administrativa ha
sido dictado en el seno de un procedimiento Inspector, caracterizado por su caracter contradictorio (articulo 34
"Derechos y garantias de los obligados tributarios"”, apartado 1, letras y | ) y m) de la LGT 58/2003 tras formalizarse,
previo tramite de audiencia (articulos 156.1 y 157.1 de la LGT vy articulos 183 y 96 del RD 1065/2007) en el que
nada alegd ni aporto la Entidad sobre este motivo de regularizacion, un Acta de disconformidad acompafiada del
preceptivo informe ampliatorio con el contenido exigido por el articulos 153: "Contenido de las actas”, en particular
letras c) a g) LGT vy articulo 176: "Actas de inspeccion”, apartado 1.c y articulo 188. "Tramitacion de las actas de
disconformidad”, punto 2 del RGAT:

<<LGT
Articulo 153. Contenido de las actas.

Las actas que documenten el resultado de las actuaciones inspectoras deberan contener, al menos, las
siguientes menciones:

c) Los elementos esenciales del hecho imponible o presupuesto de hecho de la obligacion tributaria y de su
atribucion al obligado tributario, asi como los fundamentos de derecho en que se base la regularizacion.

d) En su caso, la regularizacion de la situacion tributaria del obligado y la propuesta de liquidacion que
proceda.

e) La conformidad o disconformidad del obligado tributario con la regularizaciéon y con la propuesta de
liquidacion.

f) Los tramites del procedimiento posteriores al acta y, cuando ésta sea con acuerdo o de conformidad, los
recursos que procedan contra el acto de liquidacion derivado del acta, érgano ante el que hubieran de presentarse
y plazo para interponerlos.

g) La existencia o inexistencia, en opinion del actuario, de indicios de la comisidn de infracciones tributarias

RGAT
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Articulo 176. Actas de inspeccion.

1. En las actas de inspeccion a que se refiere el articulo 143.2 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria, se consignaran, ademas de las menciones contenidas en el articulo 153 de dicha ley, los
siguientes extremos:

c) La presentacién o no de alegaciones por el obligado tributario durante el procedimiento o en el tramite de
audiencia y, en el caso de que las hubiera efectuado, la valoracién juridica de las mismas por el funcionario que
suscribe el acta. No obstante, cuando se suscriba un acta de disconformidad, la valoracién de las alegaciones
presentadas podra incluirse en el informe a que se refieren los articulos 157.2 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria, y 188.2 de este reglamento.

[1] Articulo 188. Tramitacion de las actas de disconformidad.

2. En el acta de disconformidad se expresaran con el detalle que sea preciso los hechos y fundamentos de

derecho en que se base la propuesta de regularizacion. Los fundamentos de derecho seran ademas objeto de
desarrollo en un informe ampliatorio que se entregara al obligado tributario de forma conjunta con el acta>>.
Frente a este Acta la Entidad formulé en su Escrito de fecha 14 de diciembre de 2018 las alegaciones que estimé
necesarias y, entre ellas, por lo que aqui interesa, la "SEPTIMA,- PAGOS DERIVADOS DE LOS
PROCEDIMIENTOS RELATIVOS A LA TASA SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE LECHE Y PRODUCTOS
LACTEOS, donde en los términos ya sefialados formul6 la Entidad sus motivos de oposicion frente a los 3 importes
regularizados, todos ellos contabilizados (asientos contables nimeros ... y ...) en el importe total de ... euros como
aplicacién en ese ejercicio 2012 de la provision(pasivo): "... GARANTIA LITIGIOS VTA PG" dotada en 2010 y sin
incluir una alegacién especifica de falta de motivacion como acontece ahora, alegaciones que han sido valoradas,
incluso aceptando parcialmente aquellas, en el acto de liquidacion dictado, dando con ello cumplimiento a lo
preceptuado en los articulos 103. "Obligacién de resolver”, punto 3 y 157. "Actas de disconformidad", punto 5 de la
LGT, y Articulo 188. "Tramitacion de las actas de disconformidad”, punto 3 del RGAT:

<<LGT
Articulo 103. Obligacion de resolver

"3. Los actos de liquidacién, los de comprobacion de valor, los que impongan una obligacion, los que
denieguen un beneficio fiscal o la suspensién de la ejecucién de actos de aplicacion de los tributos, asi como cuantos
otros se dispongan en la normativa vigente, seran motivados con referencia sucinta a los hechos y fundamentos de
derecho."

(...
Articulo 157. Actas de disconformidad ,
(..

5. Recibidas las alegaciones, el 6rgano competente dictara la liquidacion que proceda, que sera notificada
al interesado

RGAT
Articulo 188. Tramitacién de las actas de disconformidad.
3. Una vez recibidas las alegaciones formuladas por el obligado tributario o concluido el plazo para su

presentacion, el 6rgano competente para liquidar, a la vista del acta, del informe y de las alegaciones en su caso
presentadas, dictara el acto administrativo que corresponda que debera ser notificado.
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Es de sefialar que esa Entidad en la alegacion "SEPTIMA,- PAGOS DERIVADOS DE LOS
PROCEDIMIENTOS RELATIVOS A LA TASA SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE LECHE Y PRODUCTOS
LACTEOS", de su Escrito de fecha 14 de diciembre de 2018 frente al Acta, y respecto del concreto ajuste que aqui
se debate, sefialaba claramente cuales eran las razones por las que entendia, en contra de la propuesta inspectora,
que conocia, que el citado gasto cumplia, y asi lo entendia acreditado la Entidad (articulo 105.1 LGT el requisito
gue para su deducibilidad fiscal exige el TRIS en su articulo 14.1 e) referido a su "correlacién con los ingresos" y asi
sefialaba:

"Por ultimo, en relacion con lo pagado al empleado de PG, la Inspeccidn "entiende que es una indemnizacion
por asumir una condena que la sentencia fija de forma personal, y no corresponde a XZ asumir dicho gasto. No esta
correlacionado con los ingresos"

Nuevamente, hemos de mostrar nuestro desacuerdo con la interpretacién que hace esa Administracion. En
efecto, su representada alcanza con el empleado de PG un acuerdo para que éste, a cambio del pago de un
determinado importe, asuma la condena en los términos planteados en ese momento que resultaban favorables a
su representada al suponer una menor responsabilidad contractual de XZ frente a DDF.

Como se sefiala en el propio acuerdo alcanzado con el empleado (el cual consta en el expediente) XZ estaba
"interesada en la conclusion de los citados procedimientos en aplicacion de los medios procesales conducentes a
tal efecto" y el empleado "se muestra dispuesto a suscribir sendas sentencias de conformidad en los términos y a
cambio de las contraprestaciones" fijadas en el propio acuerdo. Nos encontramos, por tanto, ante un acuerdo
transaccional mediante al cual ambas partes se obligan contractualmente de manera reciproca.

En cuanto al principio de correlacién de ingresos y gastos, a efectos de evitar reiteraciones innecesarias nos
remitimos a lo sefialado en la alegacion QUINTA anterior, ( se refiere a RETRIBUCION DE LOS
ADMINISTRADORES DE XZ )en la que, tras un profuso analisis de la doctrina y jurisprudencia existente en relacién
con esta cuestién, concluiamos que la DGT, el TEAC, y la jurisprudencia se muestran unanimes a la hora de
identificar el principio de correlacién de ingresos y gastos con el hecho de que la entidad incurra en el gasto con la
finalidad de obtener ingresos, requisito que concurre en el presente caso.

El pago realizado tiene como finalidad evitar que los procedimientos relativos a la tasa lactea continden y
que ello pudiera implicar (i) mayores costes derivados de la continuacién de estos procedimientos, y (ii) una
resolucién fiual que tuviera como consecuencia que el ajuste a la baja del precio de venta del negocio lacteo fuera
aln mayor. Las dos circunstancias habrian impactado negativamente en el consumo de los recursos de XZ y, por
tanto, en su capacidad de generar ingresos.

Este hecho, que no es discutido por la Inspeccion, pone de manifiesto la existencia de una correlacion entre
el pago realizado y la capacidad de obtener ingresos de XZ , en el sentido del requisito exigible a un determinado
gasto para su deducibilidad a efectos del Impuesto sobre Sociedades.

De manera mas especifica, debe tenerse en cuenta también lo sefialado por la DGT en cuanto a la
deducibilidad de las indemnizaciones derivadas de acuerdos transaccionales para poner fin a procedimientos
judiciales, para lo cual traemos a colacién, a modo de ejemplo, la resolucién emitida en respuesta a la consulta
V0655-06.

En definitiva, todos los pagos derivados de los procedimientos penales relativos a la tasa lactea realizados
por XZ responden a obligaciones contractuales asumidas por su representada en el ejercicio de su actividad y que
no son repercutibles a terceros. Por tanto, en la medida en que se cumplen respecto de los referidos pagos todos
los requisitos previstos por la normativa del Impuesto sobre Sociedades aplicable ratione temporis para su
deducibilidad, no proceden los ajustes propuestos por esa Administracion en el Acta respecto de los mismos.

Es cierto que de forma concreta no cita el Acta (que si menciona en su pagina 52 "Normas aplicadas: - Real
Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades....), ni el Acto de liquidacion, la letra e) del referido articulo 14.1 del TRLIS, donde se especifican los
Gastos no deducibles por razén del requisito de correlacion (que es el mencionado tanto en el Acta como en el acto
de liquidacién: "No esta correlacionado con los ingresos") a efectos del correspondiente ajuste del resultado contable
en los términos del articulo 10.3 del TRLIS, pero tal omisién no ha causado indefension a la Entidad, que sabia y
conocia cual era el requisito que se entendia incumplido y no acreditado por ella, como es obligado, y cuyo analisis
se habia realizado por la Inspeccion en el marco del analisis y regularizacion de los 3 importes, todos ellos
contabilizados en el importe total de ... euros cémo aplicacién en ese ejercicio 2012 de la provision (pasivo) dotada
en 2010 por razén de los procesos penales por defraudacién de la tasa suplementaria del sector de leche y productos
lacteos (la "tasa lactea™) que afectaban a la Entidad PG SL transmitida en 2010 a DDF SA y un empleado de aquella,
con invocacion por la Inspeccién de la letra c) del referido articulo 14.1 del TRIS, donde se especifican los Gastos
no deducibles por razén del requisito de excluir las multas y sanciones penales y administrativas, y Consultas de la
DGT y Sentencias citadas en el Acta y en el Acto de liquidacion, por entender que XZ se habia deducido, por
asuncion , los importes de cuotas de la Tasa Lactea e interés de demora defraudados de los que PG habia sido
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declarada como responsable subsidiaria, lo que fue combatido por la Entidad en la ya citada alegacion SEPTIMA, -
PAGOS DERIVADOS DE LOS PROCEDIMIENTOS RELATIVOS A LA TASA SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE
LECHE Y PRODUCTOS LACTEQS, aduciendo los errores de la Inspeccién, y entre otras cosas que:

<<d) Si la Inspeccion considera que el pago realizado en concepto de responsabilidad civil subsidiaria no es
deducible porque "se corresponde con los importes defraudados en concepto de cuota de la tasa lactea”, no es en
sede de XZ donde debe cuestionar el gasto, ya que no fue ella la declarada responsable civil subsidiaria ni fue
condenada por incumplir la obligacién de pagar la tasa lactea.

A este respecto, sefialamos que la Administracion tributaria ya regularizé en sede de PG lo que pretende
hacer ahora en XZ . Adjuntamos como Anexo VI la parte del acuerdo de liquidacién que se refiere a este asunto
donde se comprueba la identidad a que nos referimos.

En el Acta se reproducen literalmente los mismos parrafos contenidos en el acuerdo de liquidacién
correspondiente al acta incoada a PG (alguno de ellos cambiado de orden). Sorprende que exactamente los mismos
parrafos puedan ser aplicables a dos contribuyentes distintos cuya situacién es diferente. En uno de esos parrafos
se dice que "la responsabilidad civil a la que hizo frente la entidad se corresponde con los importes defraudados en
concepto de cuota de la tasa lactea y los correspondientes intereses de demora..... Esta parte se pregunta como
dos sociedades distintas pueden hacer frente a esa responsabilidad civil, cuando se ha pagado una sola vez.
Seguidamente hace una serie de comentarios respecto de un supuesto "sustituto del contribuyente" o de una
actuacion "conforme a lo estipulado en la normativa" O de una pretendida "repercusién a los ganaderos' que no es
aplicable a XZ , sino en todo caso a PG.

El error de la Inspeccion radica en que confunde, dicho sea con el debido respeto, entre el pago de una
responsabilidad civil subsidiaria derivada de un ilicito (que UGnicamente puede corresponder a PG en virtud de lo
dispuesto por el articulo 120.4 del Cdédigo Penal) con una responsabilidad de origen contractual que tiene XZ frente
a DDF y que se materializa ajustando el precio de venta del negocio lacteo.>>

Asimismo, el Escrito de alegaciones formulado ante este Tribunal ("SEXTO.- deducibilidad del pago
realizado en virtud de un acuerdo transaccional”) evidencia el conocimiento por la Entidad de los motivos de
regularizacion de las declaraciones de IS presentadas y de las razones (Hechos y Fundamentos de Derecho) que
justifican el Acto de liquidacion y que son combatidas por la Entidad en los términos que se analizan a continuacion,
sin que haya padecido indefension alguna.

En relacién con ello cabe recordar que por lo que a la motivacion se refiere, como tiene reiteradamente dicho
este Tribunal (entre otras, RG 3616/10 de 16-11-2011), por motivacion debe entenderse aquélla que permite conocer
las razones que conducen a la decision adoptada y que, en definitiva, justifican la actuacion administrativa. Se trata
de un requisito o elemento del acto administrativo reflejado en el articulo 35.1 de la Ley 39/2015 ( antes articulo 54.1
de la Ley 30/1992) y que, de acuerdo con reiteradas Sentencias del Tribunal Supremo (v.gr. 04-06-1991), cumple
diferentes funciones. Ante todo y desde un punto de vista interno viene a asegurar la seriedad en la formacion de la
voluntad de la Administracion, pero en el terreno formal -exteriorizacion de los fundamentos por cuya virtud se dicta
un acto administrativo- no es sélo una cortesia, sino que constituye una garantia para el administrado, que podra
asi impugnar, en su caso, el acto administrativo con posibilidad de criticar las bases en que se funda. Ademasy, en
Gltimo término, la motivacién facilita el control jurisdiccional de la Administracion -articulo 106 de la Constitucion-
que sobre su base podra desarrollarse con conocimiento de todos los datos necesarios. En este sentido, sigue
destacando la sentencia citada, la falta de motivacién o la motivacion defectuosa puede integrar un vicio de
anulabilidad o una mera irregularidad no invalidante. En el deslinde de ambos supuestos se ha de haber indagado
si realmente ha existido una ignorancia de los motivos que fundan la actuacion administrativa y si, por tanto, se ha
producido o no la indefension del administrado.

Y acerca de la indefension tanto el Tribunal Supremo como el Tribunal Constitucional han declarado que
dicha indefension

<<"...) solo tiene lugar cuando se priva al justiciable de alguno de los instrumentos que el Ordenamiento
pone a su alcance para la defensa de sus derechos, o se impide la aplicacion efectiva del principio de contradiccion,
con el consiguiente perjuicio real y efectivo para los intereses del afectado: la indefensién <<consiste en un
impedimento del derecho a alegar y de demostrar en el proceso los propios derechos y, en su manifestacibn mas
trascendente, es la situacién en que se impide a una parte, por el érgano judicial en el curso del proceso, el ejercicio
del derecho de defensa, privandola de ejercitar su potestad de alegar y, en su caso, justificar sus derechos e
intereses para que le sean reconocidos o para replicar dialécticamente las posiciones contrarias en el ejercicio del
indispensable principio de contradiccion>> (STC 89/86 de 1 de julio, F.J.29). (...). Para que pueda estimarse una
indefensién con relevancia constitucional, que sitla al interesado al margen de toda posibilidad de acceder a un
proceso judicial en el que pueda obtener la tutela o de alegar y defender en el mismo sus derechos, no basta con
una simple vulneracién meramente formal sino que es necesario que aquel efecto material de indefension se
produzca (...)>>.
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Y tal motivacidon no exige una determinada extension de los razonamientos, como tampoco la exige la
interpretaciéon que del art. 24 CE ha efectuado el Tribunal Constitucional.

Cabe pues una mativacién breve y sintética que contenga los elementos y razones de juicio que permitan
conocer cuales han sido los criterios juridicos que fundamentan la decisiéon (SSTC 58/1997, de 18 de marzo,
25/2000, de 31 de enero).

Asi las cosas, partiendo de la concepcidn de la motivacion y de la indefension mantenida por los Tribunales
resefiados, en el presente caso no aprecia este Tribunal la falta de motivacioén invocada, y ello porque la motivacién
concurre en el Acuerdo de 2 de octubre de 2019, debidamente notificado, donde, en contra de lo aducido, si se hace
mencion al "soporte legal" de la regularizacion y liquidacion propuesta en Acta y confirmada por el acto de
liquidacién, tal y como consta en Fundamento de derecho Sexto. - "Ajustes propuestos en relaciéon con XZ , SA",
apartado 7. "Deducibilidad de los pagos derivados de los procedimientos relativos a la tasa suplementaria del sector
de leche y productos lacteos" y los cuatro epigrafes que en el mismo se detallan, razonando como se analiza la
procedencia de realizar la regularizacién de la declaracion presentada incrementado la base imponible (periodo
2012), IS de la Entidad Dominante XZ por razén de no admitir como gasto fiscal deducible los gastos contables por
Indemnizacién convenida en Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con el responsable del Departamento
de Compras de la Entidad PG SL transmitida en 2010 a DDF SA.

En segundo lugar, es de sefialar que el Acto de liquidacion, dando respuesta motivada a las alegaciones de
la Entidad (alegacion "SEPTIMA,- PAGOS DERIVADOS DE LOS PROCEDIMIENTOS RELATIVOS A LA TASA
SUPLEMENTARIA DEL SECTOR DE LECHE Y PRODUCTOS LACTEOS") de su Escrito de fecha 14 de diciembre
de 2018 frente al Acta de disconformidad sobre las razones por las que entendia, en contra de la propuesta
inspectora que conocia, que el citado gasto cumplia y asi lo entendia acreditado la Entidad (articulo 105.1 LGT) el
requisito que para su deducibilidad fiscal exige el TRIS en su articulo 14.1 e) referido a su "correlacion con los
ingresos" en los términos ya anticipados, concluye en su Fundamento de Derecho Sexto. - "Ajustes propuestos en
relacién con XZ , SA" ,apartado 7. "Deducibilidad de los pagos derivados de los procedimientos relativos a la tasa
suplementaria del sector de leche y productos lacteos" confirmando la citada regularizacién exclusivamente en
relacion con el importe ... euros y asi sefiala:

<<Fundamento de derecho Sexto. - Ajustes propuestos en relacién con XZ , SA apartado 7. Deducibilidad
de los pagos derivados de los procedimientos relativos a la tasa suplementaria del sector de leche y productos
lacteos

En segundo lugar, en cuanto al importe abonado al empleado de PG, igual a ... euros, esta Oficina Técnica
concluye que no puede ser en modo alguno deducible.

Esta cantidad corresponde al gasto derivado de la cantidad satisfecha a un empleado (quien al tiempo de
los hechos era director de aprovisionamiento del grupo XZP, segun la sentencia de 8-3-2013). Su intervencién en
los hechos se recoge de la siguiente forma:

- Sentencia del JCP de 5-7-2012: declara como hecho probado que "esta leche fue recibida con perfecto
conocimiento de su origen espafiol y de la trama documental articulada para la defraudacion de la cuota lactea en
la cual participaron en coordinacion con los Administradores de las sociedades interpuestas, en las empresas... PG
SL en el mismo sentido respecto del acusado Dgx..."

- Sentencia del JCP n° 1 de 8-3-2013: declara como hecho probado:

"Dqgx, Director de Aprovisionamiento del grupo XZP, juzgado y condenado, en sentencia de 5 de julio de
2012, por el Juzgado Central de lo Penal de la Audiencia Nacional, en el Procedimiento Abreviado 34/2012, por dos
delitos continuados de falsedad en documento mercantil cometida por particular, previsto en los articulos 74.1 y 392
en relacién con el 390. 1.2° del Cédigo Penal, en concurso medial -art. 77 del Cédigo Penal- con dos delitos de
fraude a los presupuestos de la Comunidad Europea, previsto en el articulo 306 del Cadigo Penal, por defraudacion
en la tasa lactea de las campafias de 2001/2002 y 2002/2003, simulé la compra de leche que a continuacion se
indica, ademas de aquella por la que fue condenado, a la sociedad pantalla o intermediaria JJK SL, ocultando que
la misma procedia de ganaderos productores, para eludir, como asi hizo, la repercusion y pago de la tasa lactea
correspondiente.
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Periodo de Tasa Lactea | Kilégramos Facturados
2001/2002
2002/2003

Esta segunda sentencia, aunque le considera autor, declara que no procede imponerle pena alguna, al
haber sido juzgado y condenado por la sentencia de 5-7-2012 por dos delitos de fraude a los presupuestos de la
Comunidad Europea, en relacién con las camparfias 2001/2002 y 2002/2003.

A efectos de estas declaraciones de hechos probados, es irrelevante que las sentencias se dictasen con la
conformidad de los acusados. Por tanto, el empleado debe considerarse autor de los delitos de los que fue acusado,
al haber sido declarado como tal por dos sentencias firmes. Asi, debe rechazarse que pueda existir una correlacion
entre la cantidad satisfecha por XZ y su conformidad: el empleado presta su conformidad porque es el autor de los
delitos y porque, como sucede con todas las conformidades penales, obtiene asi unas penas privativas de libertad
inferiores a las que podian corresponderle de no existir tal conformidad. Asi, en la Sentencia de 5-7-2012, se le
condena a una pena de 10 meses de prision y multa de 4 meses con una cuota diaria de ... euros (es decir, ...
euros) por dos delitos por cada uno de los cuales puede imponerse una pena maxima de 5 afios y multa del tanto
al séxtuplo de la cuantia defraudada. Ademas, la aplicacién de una pena inferior a la minima se explica por la
apreciacion en los escritos de acusacion de la circunstancia atenuante de reparacion del dafio por el pago de las
cuotas defraudadas y sus intereses, reparacién que no realiza él, sino la entidad declarada responsable civil
subsidiaria. Siendo ello asi, no puede entenderse que el trabajador hubiera de recibir una compensacién econémica
de ... euros por prestar su conformidad a una sentencia tan ventajosa a sus intereses, y menos aun que esta
compensacion hubiera de serle satisfecha por XZ , es decir, por la sociedad que, en Ultima instancia, asume el coste
econdmico de la responsabilidad civil cuyo pago permite la apreciacién de aquella circunstancia atenuante.

Tampoco puede afirmarse que, de no haber existido este acuerdo entre XZ y el empleado, la responsabilidad
civil a cargo de PG (y, por ende, la obligacién de pago de XZ frente a DDF) habria sido superior. En primer lugar, no
hay constancia de que el importe de las responsabilidades civiles declaradas en la sentencia fuese inferior al
cuantificado en las querellas que dieron lugar a ambos procedimientos, es decir, que se haya aceptado por el FEOTA
una indemnizacion inferior a los importes de las defraudaciones mas sus intereses. En segundo lugar, tampoco
puede afirmarse cual habria sido el resultado de los procesos penales de no haber mediado aquella conformidad.
Aun asumiendo que habrian concluido con sentencias condenatorias, no hay razones para afirmar que los
pronunciamientos sobre responsabilidad civil habrian variado en relacién con las dictadas con la conformidad de los
acusados, que declararon responsables civiles directos a los condenados, responsables subsidiarias a todas las
entidades implicadas en la defraudacion, y dentro de este caracter subsidiario, declararon la responsabilidad
solidaria entre todas ellas. La Sentencia de 8-3-2013 cita un informe del FEOGA que sefiala:

"...; las variadas e intensas relaciones entre las diversas empresas implicadas y la intervencion diferente de
cada una de ellas, ya sea como primeras compradoras, como empresas suministradoras de segundo nivel o como
meras intermediarias, asi como la diversidad de circunstancias existentes en las declaraciones efectuadas en
aplicacién de la normativa vigente en el sistema de la tasa suplementaria de la cuota lactea, dificulta en extremo el
establecimiento de una cuantificacién objetiva de la tasa lactea aplicable a cada una de ellas e incluso de la cantidad
de leche realmente eludida en las diversas declaraciones y no sometida a la liquidacion de la tasa lactea.

En definitiva, tales circunstancias impiden precisar el rebasamiento exacto de cuota que podria haberse
derivado de la comercializacién de leche de vaca por las entidades referidas y, por tanto, determinar con exactitud
la tasa suplementaria devengada".

De esta forma, la distribucion interna de la responsabilidad civil entre las empresas lacteas no tenia por qué
variar en funcién de que la sentencia condenatoria fuese o no dictada con la conformidad de los acusados, pues en
ningln caso la sentencia habria podido determinar la cuota y los intereses de demora exigibles a cada una de ellas.
Si optaron por alcanzar un acuerdo entre todas ellas para distribuir la responsabilidad civil (presumiblemente, en
funcion del beneficio obtenido por cada una de ellas), podria haberse llegado al mismo acuerdo para pagar la
responsabilidad civil derivada de una sentencia dictada sin aguella conformidad. Y en todo caso, debe insistirse en
que la conformidad de un acusado depende de dos factores: la existencia de elementos incriminatorios suficientes
gue hacen previsible su condena y la reduccién de las penas que pueden serle impuestas de no mediar dicha
conformidad.

Requisito de correlacion

En su escrito de alegaciones ante este Tribunal (SEXTO.- "Deducibilidad del pago realizado en virtud de un
acuerdo transaccional") insiste el alegante en su pretensién aduciendo que:
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"ese gasto, por su naturaleza y estar directamente relacionado con la actividad empresarial de mi
representada y con sus ingresos, es plenamente deducible"

Conclusion que alcanza el alegante tras manifestar :

- Es innegable el interés de XZ en el resultado de esos procedimientos. No hay que olvidar que recibio de
DDF un importe elevado y que conforme a lo estipulado en el TTV de Compraventa le tendria que devolver una
parte del precio percibido en funcién de lo que resulte de esos procedimientos. La Oficina Técnica reconoce que,
"aunque el proceso no se dirigiera contra XZ , y ésta se hubiera desprendido de PG, este compromiso (y la asuncion
de los honorarios) se justifica por cuanto XZ quedaba obligada a indemnizar a DDF por el importe de la
responsabilidad civil que se declarase a cargo de PG, y, por tanto, tenia interés en asumir la relacion profesional
con los abogados".

Esta justificado que se hiciera cargo de los abogados, y asi esta reconocido por la Oficina Técnica, porque
gueria controlar las decisiones y la estrategia a seguir en relacion con esos procedimientos. También se dice que
"el responsable civil subsidiario es una parte procesal independiente de las personas fisicas contra las que se dirige
la acusacién penal, que tiene sus propios intereses, maxime cuando, en el presente caso, por lo elevado de la
responsabilidad civil, parece claro que ésta no podia ser asumida por los condenados". Siendo esto asi, y
considerando el interés de XZ en esos procedimientos, no comprende esta parte que la Oficina Técnica considere
que es deducible el pago de los honorarios a los abogados y no el pago al empleado de PG por el Acuerdo
Transaccional, ya que ambos persiguen el mismo objetivo de optimizar la indemnizacién a satisfacer a DDF.

- La Oficina Técnica sefala que "tampoco puede afirmarse que, de no haber existido ese acuerdo entre XZ
y el empleado, la responsabilidad civil a cargo de PG (y, por ende, la obligacion de pago de XZ frente a DDF) habria
sido superior.

Previamente (en el parrafo anterior del Acuerdo de liquidacién) la Oficina Técnica habia sefialado que "como
sucede en todas las conformidades penales, obtiene asi unas penas privativas de libertad inferiores a las que podian
corresponderle de no existir tal conformidad"”, y posteriormente recuerda que por cada uno de los dos delitos se le
puede imponer una "multa del tanto al séxtuplo de la cuantia defraudada”, lo que daria lugar a una mayor
responsabilidad civil subsidiaria que acabaria asumiendo mi representada. Por consiguiente, "de no haber mediado
aquella conformidad", los procedimientos habrian continuado y si es posible que se hubiera derivado un mayor coste
para XZ .

También dice que "En segundo lugar, tampoco puede afirmarse cual habria sido el resultado de los procesos
penales de no haber mediado aquella conformidad. Aun asumiendo que habrian concluido con sentencias
condenatoria, no hay razones para afirmar que los pronunciamientos sobre responsabilidad civil habrian variado en
relacién con las dictadas con la conformidad de los acusados." Esta parte entiende que aunque a la Oficina Técnica
le parezca que "no hay razones para afirmar que los procedimientos habrian variado”, tampoco las hay para afirmar
lo contrario, ya que, como es bien sabido, cuando se acude a un procedimiento judicial no se sabe de antemano su
resolucién. El resultado de esas sentencias era aceptable para XZ en términos empresariales y, por ello, se decidi6
la conformidad, principalmente porque el coste era inferior al esperado, y también por cerrar unos procedimientos y
evitar incurrir en mayores costes procedimentales.

Como se ha sefalado, XZ registré en 2010 una provision por los costes que le podria suponer este litigio
por importe de ... euros, muy superior al que finalmente ha resultado de esas sentencias (... euros, incluidos el pago
a los pagos a abogados y al empleado de PG). Aquella provision fue revisada por la inspeccion en las actuaciones
de comprobacion llevadas a cabo por la inspeccion acerca de aquel ejercicio, y no cuestioné su deducibilidad, lo
gue necesariamente indica que para aquél equipo inspector el importe entonces estimado estaba justificado y era
proporcionado. No se entiende que ahora se diga que "no hay constancia de que el importe de las responsabilidades
declaradas en la sentencia fuese inferior al cuantificado en las querellas...;"

Lo anterior justifica plenamente la conveniencia de la conformidad para mi representada. Es evidente que
XZ no llega al Acuerdo Transaccional con el empleado de PG por lo que a ese empleado le pueda suponer la
conformidad, sino porque su participacién en esos procedimientos conformandose en el fallo es necesaria para que
esas dos sentencias devengan firmes>>.

Anticipa este Tribunal que desestima lo aducido por la Entidad en los términos que se expresan a
continuacion.

No acredita la Entidad, como es su deber (articulo 105.1 LGT y doctrina reiterada del Teac, por todas
Resolucién de 23 marzo 2021 (RG 2193/19-DYCTEA), con fundamento en la Jurisprudencia del TS) el requisito que
para su deducibilidad fiscal exige el TRIS en su articulo 14.1 e) referido a su "correlacion con los ingresos" en los
términos ya anticipados.
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En primer lugar es de sefialar que el importe de ... correspondientes por Indemnizacion convenida en
Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con un empleado de la Entidad PG SL transmitida en 2010 a DDF
SA es ajena al TTV de venta de participaciones y la clausula de indemnidad prevista en la misma, que quedé
liquidada con el Comprador en fecha anterior, y ello segin se deduce de la clausula primera antes trascrita por
existir ya "el acuerdo alcanzado segun la informacion facilitada al respecto por XZ", autorizado por DDF SA, en los
términos Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012, cuya clausula Cuarta en su ultimo parrafo sefalaba:

<<Salvo por lo previsto en los parrafos anteriores(dafio o perjuicio econémico que estas sociedades puedan
tener como consecuencia de que la Administracion Tributaria negase o cuestionara la consideracién de gasto
deducible en el impuesto sobre sociedades de los importes pagados por PG ) las Partes declaran que no tienen
nada m&s que reclamarse por las cuestiones y los pleitos y procedimientos a que se refiere el presente
documento>>.

Siendo ajeno es evidente que ninguna correlacion guarda con el precio final de la venta del negocio lacteo,
ni el beneficio derivado de esa venta, ni cumple el requisito de correlacion exigido por el articulo 14.1¢e) del TRLIS.

Al respecto ha de sefialarse que las 2 causas penales frente a distintas personas fisicas y juridicas por
presuntos delitos contra la Hacienda Publica, fraude y falsedad documental. (Diligencias Previas .../06 y Diligencias
Previas .../02) citadas en el referido Acuerdo habian sido iniciadas en unas fechas pretéritas y anteriores al TTV de
venta de participaciones y se referian a "PG y las sociedades absorbidas por esta", de ahi que en este se acordara,
segun se infiere (cldusula 8.3.VI., 9 y el anexo 13 del TTV citados en el Expositito Il del Acuerdo de fecha 29 de
junio de 2012) que XZ (propietaria de PG al iniciarse) mantuviera la direccion procesal.
La circunstancia de que el Acuerdo de liquidacién haya considerado gasto fiscalmente deducible en IS 2012 de XZ
los servicios prestados por los abogados segun encargo profesional junto con otras empresas lacteas de fecha 11
de octubre de 2011 "para gestionar la terminaciéon convencional de diversos procedimientos penales relacionados
con la tasa lactea y de los que las empresas mandantes eran directa o indirectamente parte interesada" y las costas
(de las que nada se dice porque se entienden "deducibles”) y segtin "ACUERDO DE LIQUIDACION DE SERVICIOS
POR ENCARGO PROFESIONAL ACUERDO DE LIQUIDACION DE SERVICIOS POR ENCARGO
PROFESIONAL", de fecha 21 de julio de 2016, y MINUTA NUMERQO: ..., de fecha 29 de julio de 2016, y MINUTA
NUMERQO: ..., de fecha 21 de julio de 2016, contabilizados también de forma errénea por incumplimiento del principio
de no compensacién, como la aplicaciéon parcial de la provisién a su destino, por entender que:

<<..la asuncién de los honorarios) se justifica por cuanto XZ quedaba obligada a indemnizar a DDF por el
importe de la responsabilidad civil que se declarase a cargo de PG vy, por tanto, tenia interés en asumir la relacién
profesional con los abogados. Esta situacion es asimilable a lo que sucede en el seguro de responsabilidad civil, en
donde la Ley del TTV de Seguro establece que, salvo pacto en contrario, el asegurador asumira la direccion juridica
frente a la reclamacion del perjudicado, y seran de su cuenta los gastos de defensa que se ocasionen (art. 74).>>

no es aplicable al gasto que nos ocupa, precisamente por lo argumentado, esto es, porque este gasto ni
esta previsto en el TTV de venta con el Comprador ni consta que guarde relacidn con el Acuerdo ya alcanzado con
anterioridad al 29 de junio de 2012 segun la informacién facilitada al respecto por XZ y que habia sido autorizado
por DDF SA .

Y ese Acuerdo ya firmado con anterioridad al Juicio Oral por el Ministerio Fiscal, Abogado del Estado y las
defensas de los acusados y los propios acusados, y al ingreso previo de las cantidades acordadas alcanzado con
las representaciones del Estado Espafiol y de la Comision Europea, siendo entregadas al Fondo Espafiol de
Garantia Agraria como encargado de la gestion, control y recaudacion de la tasa suplementaria en el sector de la
leche y productos lacteos, en virtud de lo establecido en el Real Decreto 754/2005, por el que se regula el régimen
de la tasa lactea, en los términos que expresan la Sentencia n® 44/2012, de fecha 5 de julio de 2012, del Juzgado
de lo Penal procedimiento abreviado n° 34/2012, que dimana de Diligencias Previas .../06, y Sentencia n® 17/2013,
de fecha 8 de marzo de 2013, del Juzgado de lo Penal procedimiento abreviado n° 49/2012, que dimana de
Diligencias Previas .../02( en la que El Ministerio Fiscal ya proponia que no procede imponer pena alguna al haber
sido juzgado y condenado, en sentencia de 5 de julio de 2012, por el Juzgado Central de lo Penal del la Audiencia
Nacional, en el Procedimiento Abreviado 34/2012, por dos delitos continuados de falsedad en documento mercantil
cometida por particular, previsto en los articulos 74.1 y 392 en relacion con el 390. 1.2° del Cédigo Penal, en
concurso medial -art. 77 del Cédigo Penal- con dos delitos de fraude a los presupuestos de la Comunidad Europea,
previsto en el articulo 306 del Cédigo Penal, por defraudacién en la tasa lactea de las campafias de 2001/2002 y
2002/2003, como Director de Aprovisionamiento del grupo XZP, PG SL.) vinculaba al Tribunal (Fundamento de
Derecho Segundo).

Por otra parte no esta acreditado que "de no haber mediado aquella conformidad”, "los procedimientos
habrian continuado y si es posible que se hubiera derivado un mayor coste para XZ ." ni que "ambos persiguen el
mismo objetivo de optimizar la indemnizacion a satisfacer a DDF.", por la sencilla razén de que esa indemnizacién
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a satisfacer a DDF estaba ya liqguidada cuando se formalizé el Acuerdo transaccional de XZ con el empleado de PG

En los términos expuestos XZ acordd, conseguido ya el acuerdo sobre la cuantia a pagar por PG en
concepto de responsabilidad civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e intereses, en parte solo (70%),
cubierto con la clausula de indemnidad prevista en TTV de venta, y con quien era empleado de esa otra sociedad,
el pago de un importe en dinero y un importe no concretado individualmente de aportacion total de ... euros a un
sistema complementario de jubilacién cuyos beneficiarios son diversos directivos de XZ y D. Dgx, empleado de otra
sociedad PG SL, quien suscribié el acuerdo en su nombre y representacion y no en nombre de ningun otro directivo
de XZ, y tal acuerdo se llevé a efecto una vez liquidadas las responsabilidades asumidas (70% de responsabilidad
civil subsidiaria derivada de la tasa suplementaria e intereses) en el citado TTV.

El Cadigo Civil sefiala:

<<Articulo 1.809. La transaccion es un TTV por el cual las partes, dando, prometiendo o reteniendo cada
una alguna cosa, evitan la provocacion de un pleito o ponen término al que habia comenzado.

Articulo 1.815. La transaccién no comprende sino los objetos expresados determinadamente en ella, o que,
por una induccion necesaria de sus palabras, deban reputarse comprendidos en la misma.
La renuncia general de derechos se entiende sélo de los que tienen relacién con la disputa sobre que ha recaido la
transaccion>>.

A juicio de este Tribunal, y vistos los términos del encargo profesional junto con otras empresas lacteas, de
fecha 11 de octubre de 2011, antes trascrito, y del Acuerdo transaccional de fecha 4 de julio de 2012 con el
responsable del Departamento de Compras de la Entidad PG SL, era a PG SL en su condicion de responsable
civil subsidiario a quien, en su caso, "interesaba" acordar y abonar a su empleado, autor de los delitos, tales
importes para poner fin al pleito comenzado , (Diligencias Previas .../06) y Niumero Cinco (Diligencias Previas .../02),
a cambio de "asumir prestar su conformidad con el escrito de acusacioén, que ponga fin de forma definitiva a las dos
causas penales referidas en lo que respecta a PG, S.L., " asi como convenir las garantias que se expresan respecto
de dafos futuros de este "la mas absoluta indemnidad por los dafios futuros que pudiera éste sufrir como
consecuencia de las condenas impuestas y referidas en este TTV", y no a la Entidad XZ , que no es parte de aquel,
manteniendo simplemente la direccién procesal en calidad de antiguo propietario y que con anterioridad habia ya
liquidado sus obligaciones contractuales, las Unicas que tenia con el Comprador.

Ello se infiere con claridad del propio del encargo profesional, junto con otras empresas lacteas, de fecha
11 de octubre de 2011 ("PG, S.L (que en su dia pertenecié al Grupo de la firmante XZ, S.A., quien mantiene la
direccion procesal de los litigios en curso), LLM y MMN, en la medida en que tienen trabajadores y/ o directivos y/o
y/o Administradores sujetos a alguno/os de los referidos procedimientos, estan interesadas en la conclusion de los
citados procedimientos en aplicacién de los medios procesales 'conducentes a tal efecto."), y del Acuerdo
transaccional de fecha 4 de julio de 2012, en el que como condicién se expresa que "La empresa asumira ademas,
de forma integra, el importe de todas las responsabilidades civiles derivadas de dichas condenas penales, asi como
la integridad de las costas procesales.". Empresa que, como dice la propia Entidad, no puede ser otra que PG.

Ello sin perjuicio de que, de haberse previsto en TTV de venta con DDF que XZ merced a esa
responsabilidad contractual, esta hubiera hecho frente a parte del mismo en el mismo porcentaje cubierto con la
clausula de indemnidad, lo que de forma evidente no concurre en el presente caso de acuerdo con su contenido y
el Acuerdo final una vez resueltos las dificultades del concepto de "dafio" cubierto en el mismo.

XZ acordé y asumié gratuitamente, sin contraprestacion alguna, el abono de tales cantidades, algunas de
ellas inconcretas y no justificadas, pues se desconoce qué importe de la aportacion a un sistema complementario
de jubilacion corresponde diversos directivos de XZ y D. Dgx y las garantias que se expresan respecto de dafios
futuros de este, una vez fijadas por Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012 sus responsabilidades contractuales con
el adquirente del negocio lacteo y como anterior propietario de PG por hechos acaecidos con anterioridad a su venta,
sin que estos importes de ... euros, que contablemente solo representan una pérdida libremente asumida, ajena a
su actividad y a la obtencion de sus ingresos, puedan calificarse como gasto fiscal deducible por ser una liberalidad
en los términos del articulo 14.1 e) del TRIS y segun reciente sentencia del TS, Sentencia 358/2021, de 30 de marzo
de 2021, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Rec. n.° 3454/2019:

<<TERCERO.-

Fijacion de doctrina.

A las cuestiones con interés casacional objetivo planteadas en al auto de admisién cabe responder, por
ende, que el art. 14.1.e) del Real Decreto Legislativo 4/2004, debe interpretarse en el sentido de que los gastos

acreditados y contabilizados no son deducibles cuando constituyan donativos y liberalidades, entendiéndose por
tales las disposiciones de significado econdmico, susceptibles de contabilizarse, realizadas a titulo gratuito>>
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En el presente caso "las disposiciones de significado econdmico, susceptibles de contabilizarse", los pagos
al responsable del Departamento de Compras de la Entidad PG SL no previstos en TTV de compraventa de
participaciones ni en Acuerdo de fecha 29 de junio de 2012 y no reclamados a la Entidad PG SL, quien en su caso
hubiera debido acordar con este la indemnizacidbn necesaria como contraprestacion para poner fin al pleito
comenzado en el que eran autor del delito y responsable subsidiario, han sido "realizados a titulo gratuito”, pues
tales pagos, ademas de no justificados (aportacion total de ... euros a un sistema complementario de jubilacion
cuyos beneficiarios son diversos directivos de XZ y D. Dgx, no son contrapartida de ningun servicio recibido que
deba retribuirse ni de la renuncia a interponer recursos correspondientes contra Sentencias condenatorias de aquél
que guarden relacion con los ingresos de la Entidad ni deriven de ley o TTV alguno entre XZ y D. Dgx. Es pues
evidente "el animus donandi caracteristico de toda liberalidad".

Dicho de otro modo, aun en el hipotético supuesto de que el responsable del Departamento de Compras de
la Entidad PG SL no hubiera ratificado en el juicio oral su conformidad con el Acuerdo ya celebrado, ninguna
consecuencia tendria ello para XZ, que habia ya liquidado sus obligaciones contractuales con el comprador.

En este sentido cabe recordar al alegante que la Consulta Vinculante n.° V0655-06, de fecha 5 de abril de
2006, invocada por la propia Entidad en su escrito de alegaciones al Acta ("De manera mas especifica, debe tenerse
en cuenta también lo sefialado por la DGT en cuanto a la deducibilidad de las indemnizaciones derivadas de
acuerdos transaccionales para poner fin a procedimientos judiciales, para lo cual traemos a colacién, a modo de
ejemplo, la resolucién emitida en respuesta a la consulta V0655-06") viene referida a un supuesto en el que la
Entidad que satisface la indemnizacién a los demandantes actia en calidad de codemandada junto con algunos de
sus trabajadores en un litigio por juicio ordinario por competencia desleal, tratandose de un acuerdo transaccional
entre demandantes y demandados aprobado por el juez, circunstancias que claramente no concurren en este caso
en la Sociedad XZ .

Por el contrario la AUDIENCIA NACIONAL, en Sentencia de 26 de octubre de 2018, Sala de lo Contencioso-
Administrativo, Rec. n.° 585/2016 ha sefalado :

<<Compartimos la apreciacién de la demandada en cuanto a que no existia obligacién de la entidad, ni legal
ni contractual, de abonar indemnizacion alguna por razon de la renuncia voluntaria del alto directivo, indemnizacion
que deriva de un acuerdo o transaccién entre las partes y que, obviamente, no puede considerarse mas que una
liberalidad no deducible como gasto en el IS de la entidad, como asi lo ha entendido ya la doctrina jurisprudencial,
en concreto la Sentencia del Tribunal Supremo de 9 de febrero de 2012 (RC 2210/2010) y la mas reciente de 6 de
febrero de 2015 (RC 290/2013)>>.

En definitiva, que se desestiman las alegaciones de la Entidad y se confirma el acuerdo de liquidacién en
este punto.

Noveno.

Procede a continuacion analizar la quinta cuestién de fondo planteada referida esta a la procedencia, como
sostiene la Entidad, o no, como regularizé y liquidd la Inspeccién, de admitir como gasto fiscal deducible en IS de la
Entidad Dominante XZ (periodo 2012), el gasto contable por deterioro de la marca GH.

En primer lugar es de sefialar que el Acto de liquidacion, dando respuesta motivada a las alegaciones de la
Entidad (alegacion SEXTA.- "DETERIORO MARCAS GH") de su escrito de fecha 14 de diciembre de 2018 frente al
Acta de disconformidad sobre las razones por las que entendia, en contra de la propuesta inspectora, que el citado
gasto cumplia, y asi lo entendia acreditado la Entidad (articulo 105.1 LGT), el requisito que para su deducibilidad
contable y fiscal exige el articulo 10.3 TRIS y norma de registro y valoracién (NRV) 5.2 "Inmovilizado intangible" del
PGC 2007, concluye en su Fundamento de Derecho Sexto. - "Ajustes propuestos en relacion con XZ, SA", apartado
6. "Deterioro de la marca GH", confirmando la citada regularizacioén y asi sefiala:

<<6. Deterioro de la marca GH.

La inspeccion ha propuesto un incremento de la base imponible de la entidad XZ que afecta al deterioro de
la marca GH. A este respecto, procede analizar las siguientes cuestiones.

I.- Comprobaciones efectuadas por la inspeccion.

II.- Fundamentados de derecho.

.- Alegaciones formuladas por el obligado tributario.
IV.- Contestacion a las alegaciones.

I.- Comprobaciones efectuadas por lainspeccion
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Il.- Fundamentados de derecho.

La regularizacion del deterioro descansa en la normativa que ha sido expuesta en el fundamento de derecho
cuarto, apartado 2, relativo al deterioro de inmuebles, al que nos remitimos con el fin de evitar reiteraciones
innecesarias.

Basta sefialar que la norma de registro y valoracién 52 del Plan General de Contabilidad establece que "Los
criterios contenidos en las normas relativas al inmovilizado material, se aplicaran a los elementos del inmovilizado
intangible."

lll.- Alegaciones formuladas por XZ .

El obligado tributario alega que ha venido solicitando a la entidad de tasacion ZZV (AA) informe de valoracion
de las marcas, en el cual se deja constancia, de manera ampliamente detallada de todas las premisas criterios
factores e informacién utilizada para la determinacion de dicho importe, asi como una prolija justificacion de por qué
el método de valoracién elegido es el idoneo para dar cumplimiento con la IAS (International Accounting Standard)
36y, por ende, con lo dispuesto en el PGC.

En relacion con el valor en uso se remite, por razones de economia procesal, a lo expuesto en el escrito de
alegaciones al acta A02 n° ...53, relativa a operaciones vinculadas, en el que ya manifest6é su disconformidad con
respecto a los "mayores royalties" a percibir por XZ .

En relacion con la aseveracion de que no se puede dotar el deterioro porque no se tienen ambos valores (el
valor razonable y el valor de uso), sefiala que en el caso de la marca GH coinciden.

AA justifica en su informe (paginas 2 y 71 del informe de 2015 y se incluyen referencias analogas en los
informes del resto de los afios) que el método de valoracion méas adecuado para determinar el valor razonable es el
Método de Capitalizacién del Ahorro de Royalties, basado en el principio de que, si la compafiia no fuese titular de
la marca, tendria que pagar un HR para obtener los beneficios que se derivan de la misma. AA ha calculado el valor
razonable de la marca GH obteniendo el valor actual de los canones que XZ deja de pagar por ser su titular, lo cual
no significa que no se haya determinado el valor razonable de la marca, sino que dicho valor se ha calculado
mediante el Método de Capitalizacién del Ahorro de Royalties.

Defiende que la entidad ha aportado la documentacién correspondiente poniendo la diligencia necesaria en
el cumplimiento de sus obligaciones y que la valoracién emitida por un tercero independiente ha sido adicionalmente
comprobada y validada sin salvedades por los auditores de la entidad.

Por dltimo, manifiesta que el deterioro de la marca registrado en 2012 y cuestionado por la inspeccion se
encuentra, a su vez, refrendado por el acusado descenso de las ventas realizadas bajo dicha marca que se puede
apreciar comparando las cifras del afio completo inmediatamente anterior a la adquisicién de la misma a JK (afio
2010) y las correspondientes al primer ejercicio completo en el que la marca fue propiedad de XZ (2012).

IV.- Contestacién a las alegaciones formuladas por XZ .

Sobre este punto, la contestacién a las alegaciones del obligado tributario no puede ser sino reiteracion de
lo apuntado por la inspeccién actuaria en el acta ya que en nada desvirtian la propuesta de regularizacion.

Como ya se dijera anteriormente, la carga de probar la procedencia del deterioro recae sobre el obligado
tributario.

La inspeccién actuaria ha llamado la atencion sobre el hecho que el obligado tributario no haya aportado
una valoracion detallada de la marca con caracter previo a la formalizacion de la compra.

La entidad lo justificé diciendo que el vendedor era un tercero no vinculado. No obstante, ya en el acta se
menciona que en la diligencia n® 10.2, en relacién con otros requerimientos de la inspeccién, se aportaron informes
de valoracién para la adquisicidn de otras participaciones o0 negocios por parte de XZ a terceros independientes.

El argumento central de la propuesta de regularizacién es que la valoracién efectuada por el obligado
tributario se basa Unicamente en el valor en uso de la marca.

La inspeccion afirma que el obligado tributario no calcul6 el valor razonable del activo para compararlo con
el valor en uso. Que dicho calculo es obligatorio se deduce de lo previsto en la norma de registro y valoracion 22 del
PGC, de obligado cumplimiento.

La Resolucion del ICAC de 18/09/2013 exime de ese doble calculo cuando ya el primero de los valores que
se calcule arroje un resultado del que se desprenda la inexistencia de deterioro. El otro supuesto de exclusion del
doble célculo, valor en uso y valor razonable, para compararlo con el valor contable, que se prevé en la Resolucién
del ICAC de 18/09/2013 es que, una vez calculado el valor razonable, si no se prevé que el valor en uso pueda
exceder de forma significativa de aquel, sera el valor razonable el que sirva para hacer la comparacion con el valor
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neto contable. Supuesto que, para su aplicacion, requiere que el valor calculado en primer y Unico lugar, sea el valor
razonable.

Por tanto, este supuesto tampoco se da en el presente caso porque en el informe aportado el valor que se
calcul6 fue Unicamente el valor en uso.

El motivo que el obligado alega para no proceder al doble calculo es que el valor razonable de la marca GH
coincide con el valor en uso, de tal suerte que no es que no se haya determinado el valor razonable, sino que dicho
valor se ha calculado actualizando los pagos de royalties que una sociedad deberia realizar por usar la marca.

Esta alegacién debe desestimarse porque, por mucho que el obligado se esfuerce en justificar que el "valor
en uso" y el "valor de mercado" no difieren, la propia norma contable deja claro que son distintos y, por ello,
precisamente, es por lo que obliga a realizar el doble céalculo para poder contabilizar un deterioro.

Junto a lo anterior, la inspeccién también sostiene otro argumento. Y es que la valoracién segun el uso de
la marca se ha basado en las ventas netas, sin tener en cuenta que no se deben descontar la publicidad,
promociones y gastos financieros ya que, segun el TTV de cesién de marca entre XZ y CCD de fecha 1 de abril de
2011, esos gastos o descuentos corresponden a CCD.

A este respecto, dado que el obligado tributario se remite a las alegaciones formuladas al acta A02 n° ...53,
no cabe sino contestar en los términos recogidos en el acuerdo de liquidacién A23 n° ...53 dictado en el mismo dia
que el presente acuerdo.

"En su alegacion segunda, el obligado tributario alega que las cuentas contables cuyos importes afiade la
Inspeccién a la base de célculo del HR se corresponden con los descuentos realizados por CCD a sus clientes.

Adjunta copia de uno de los TTVs de suministro de productos comercializados bajo las Marcas GH, suscrito
por CCD, en el que se prevén los diferentes descuentos comerciales ofrecidos por esta entidad a su cliente. Sefala
que es el menor ingreso derivado de estos descuentos el que se registra en las cuentas contables. En el Anexo Il
aporta la factura y la documentacion contable que se acompafia al TTV.

Alega que una politica de descuentos supone, légicamente, una menor facturacién unitaria, pero, a la vez,
da lugar a un incremento de la facturacién global. Sefiala que el objetivo de esa politica es la optimizacion de la
facturacién de la empresa, de forma que un menor precio de lugar a un aumento de las ventas que sin ese descuento
no se produciria. Afirma que ningiin empresario o profesional rebaja el precio de sus productos si no ve amenazada
su facturacion. Por lo que, a su juicio, no es coherente partir de una cifra de "ventas brutas" sin hacer una valoracion
técnica del efecto que esos descuentos hayan podido tener en el importe de las ventas.

Considera que es mas que posible que si CCD no hubiera implantado esa politica de descuentos, su importe
de facturacion en esos ejercicios habria sido inferior al de la facturacion realmente producida (con los descuentos
deducidos). Sin esa politica, el ingreso por royalties de XZ hubiera podido ser menor.

Discrepa de lo sefialado por la Inspeccién en el acta, donde se indica, que "de acuerdo con el TTV de cesion
de marcas, la Inspeccién entiende que las promociones V publicidad deben ser asumidas por CCD SA y que no
deben influir para determinar la base sobre las que se debe calcular el HR". Motiva su discrepancia en lo siguiente:

- Sefiala que en la clausula 4 del TTV no se habla de "promociones", por o que no se puede relacionar esa
partida con aquella clausula del TTV. Indica que, en ella, se habla Unicamente de publicidad y marketing y se refiere
alos gastos y los esfuerzos en costes en los que CCD ha de incurrir en relacion con la marca. Indica que todos esos
gastos y costes son asumidos por CCD como se establece en el TTV, sin que hayan sido repercutidos a XZ.

- Por otro lado, considera que la Inspeccién confunde los descuentos que CCD ofrece a sus clientes, con el
gasto en el que incurre en concepto de publicidad y marketing. Los gastos en publicidad y marketing estan
contabilizados en las cuentas ... a ... y los descuentos que ofrece CCD a sus clientes estan contabilizados como un
menor ingreso en las cuentas ... y ..., sefialando que son conceptos distintos.

- Indica que, tanto los gastos incurridos por CCD derivados de las campafas de publicidad y marketing,
como el menor ingreso percibido por CCD como consecuencia de los descuentos que ofrece a sus clientes, son
asumidos por CCD, sin que XZ se haga cargo de eso. Expone que, de la misma manera que no se repercuten a XZ
los gastos y costes incurridos en publicidad y marketing, tampoco reintegra XZ a CCD el importe de los descuentos
que ésta aplica en sus ventas (y esto Ultimo, al margen de lo estipulado en la clausula 4 del TTV).

Sefiala que la clausula 4 del TTV regula quién se ha de hacer cargo de los gastos y costes en publicidad y
marketing, pero es ajena al calculo del HR por la cesién de la Marca. Considera que de esa clausula no se puede
extraer la concusion de la Administracién de que "las promociones y la publicidad no deben influir para determinar
la base sobre las que se debe calcular el HR".

Incide en que los gastos y costes que debe asumir CCD no influyen para determinar la base de célculo del
HR y, de hecho, en el calculo no estan incluidos esos gastos. Sefiala que si tienen un efecto indirecto, ya que esos
gastos y costes, al igual que los descuentos, tienen como propdsito el incrementar la facturacién, que si es la base
de célculo del HR.
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Por el contrario, sefala que los descuentos ofrecidos a los clientes si afectan a la "facturacion neta" por lo
que, de acuerdo con lo estipulado en el TTV, han de afectar a la base de calculo del HR. Por tanto, concluye que la
base de calculo del HR esta siendo calculada por XZ y CCD en cumplimiento del TTV, deduciendo de las ventas
brutas de los productos importe de los descuentos ofrecidos a los clientes sin considerar los gastos de publicidad y
marketing. Por Ultimo, sefiala que la Norma de elaboracion de las cuentas anuales 1 del Plan General de
Contabilidad, aprobado por el Real Decreto 1514/2007, de 16 de noviembre ("PGC") indica que el "importe neto de
la cifra anual de negocios" se determina deduciendo del importe de la venta de los productos el importe de cualquier
descuento (bonificaciones y demas reducciones sobre las ventas) coincidiendo con la "facturacién neta" referida en
el TTV.

Ante estas alegaciones esta Oficina Técnica debe realizar las siguientes consideraciones:

Tal y como se ha sefialado en el acta A02 de la que trae causa el presente acuerdo de liquidacion, en la
clausula cuarta del TTV de cesién de marcas, de 01/04/2011, CCD, S.A. asume la obligacion de mantener el
liderazgo y goodwill de las marcas en el territorio, es por ello que debe realizar anualmente las campafias de
publicidad y marketing que considere oportunas con dicha finalidad. A la vista de lo dispuesto en citado TTV, esta
Oficina Técnica comparte con la Inspeccion actuaria que las cantidades que dicha entidad ha incurrido en publicidad,
promocién y marketing obedecen precisamente a dicha obligacion, por lo que en ningdn caso deben minorar el
importe de la base sobre la que se calcula el royalty.

Por mucho que el obligado tributario trate de excluir las "promociones” de la "publicidad y marketing"
conviene apuntar el marketing es una disciplina que comprende cuatro &mbitos: el producto, el punto de distribucion,
el precio y la promocién ("teoria de las 4P", que procede del &mbito anglosajon, esto es, "product, placement, price
and promotion™).

A lo anterior debe afiadirse que llama la atencién de esta Oficina que, establecida contractualmente la
obligacién de asumir los costes de publicidad a cargo de CCD, los gastos de publicidad por servicios exteriores en
los que aquella incurre, son notablemente inferiores a los gastos de publicidad y promocién por descuentos a
clientes, tal y como se aprecia en los siguientes cuadros:

Suministros  y | 2012 2013 2014 2015
Servicios
Externos
Publicidad y | ... euros ... euros ... euros ... euros
Propaganda

DESCUENTOS 2012 2013 2014 2015
Publicidad y En
cuanto | promocién a  los
PROMOCIONES ... euros ... euros ... euros ... euros
CTA 718002
PUBLICIDAD ... euros ... euros ... euros ... euros
CTA 718020
Total ... euros ... euros ... euros ... euros
descuentos financieros, tal como sefiala la Inspeccién, tampoco deben influir en la cuantificaciéon de la base del HR
porgue corresponden al adelanto en el cobro a los clientes de CCD SA, pero XZ cobra los royalties a final de cada
afio. Por tanto, la retribucion que percibe no debe quedar distorsionada por la politica de descuentos que decide
aplicar CCD SA.

En conclusién, tratdndose de una operacidn entre partes vinculadas cuya remuneracion se ha fijado
tomando como magnitud las ventas del cesionario, si la remuneracién del cedente se hace depender de que el
cesionario decida, unilateralmente, incurrir en mayores o menores gastos de naturaleza comercial, promocional y
publicitaria, lo pactado en el TTV queda absolutamente desvirtuado.

Los gastos por publicidad y promocién y los descuentos concedidos son restados por CCD SA del importe
de ventas para el célculo de la base sobre la que se aplica el royalty que debe percibir XZ, S.A.. Pero esta reduccion
no es considerada procedente por esta Oficina Técnica toda vez que, sobre la base de lo establecido en el propio
TTV, la remuneracion de la cesion de la marca ha de determinarse en virtud de las ventas, por lo que minorar
dicha cuantia en el importe de gastos de naturaleza promocional, publicitaria o comercial, que deben ser
asumidos por la entidad PAIS_4, lleva consigo una indebida minoracion de la base de célculo del royalty, que debe
ser gravada por la Hacienda espafiola.

Por lo sefialado, deben desestimarse las alegaciones del obligado tributario en relaciéon a este segundo
ajuste.”

Como anteriormente se indicé, también defiende el obligado tributario que puso la diligencia necesaria en el
cumplimiento de sus obligaciones y que la valoracion emitida por un tercero independiente ha sido comprobada y
validada sin salvedades por los auditores de la entidad.
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En respuesta a lo alegado, ya se apunté en el fundamento de derecho relativo al deterioro de inmuebles que
ninguna norma, ni contable ni fiscal, atribuye al informe de auditoria presuncién de veracidad o certeza "iuris et de
iure" -que no admite prueba en contrario-, sino que, si la inspeccién, en el ejercicio de su funcion comprobadora,
constata y demuestra, como en el presente caso, que el deterioro no ha sido acreditado la consecuencia es su
regularizacion a efectos de determinar la base imponible del Impuesto sobre Sociedades.

Por ultimo, manifiesta el obligado tributario que el deterioro de la marca registrado en 2012 se encuentra
refrendado por el acusado descenso de las ventas realizadas bajo dicha marca.

No obstante, tal manifestacion no desvirtda, por si misma, el ajuste propuesto por la inspeccion, que no ha
negado esa circunstancia. El descenso de las ventas es un parametro que influye a la hora de determinar el valor
del elemento, pero lo que aqui se cuestiona es que el obligado tributario no ha acreditado convenientemente el
deterioro que dedujo en su autoliquidacién porque no calculé el valor razonable de la marca y porque calcul6 el valor
en uso a partir de las ventas netas.

Por los motivos que han sido expuestos, se desestiman las alegaciones del obligado tributario y se confirma
la propuesta de la inspeccion, debiendo incrementarse la base imponible en ... euros por este concepto.

En su escrito de alegaciones ante este Tribunal (QUINTO.- "Deducibilidad del deterioro de la marca GH")
insiste el alegante en su pretensién formulando idénticas alegaciones a las ya formuladas a la Inspeccion y
adicionando nuevas referidas esencialmente a la cuantificacién de la base de calculo del Royalty por la "facturacion
neta" invocando la denominada Teoria de los actos propios "por ser el criterio seguido siempre por mi representada
para calcular los royalties por la cesién de las marcas, y que no ha sido nunca cuestionado en ninguna de las
actuaciones llevadas a cabo por esa Administracion tributaria acerca de XZ ."

En primer lugar aduce nuevamente el alegante que "se trata de una cuestion exclusivamente contable, ya
que su procedencia conforme a las normas contables determina su deducibilidad fiscal".

Y que "XZ ha cumplido escrupulosamente la normativa contable en todos sus aspectos (con el consiguiente
efecto fiscal) y, en lo que aqui nos ocupa, en el registro en el ejercicio 2012 del deterioro por la pérdida de valor de
la marca GH" porque "ha venido solicitando a ZZV, entidad de valoracién de reconocido prestigio internacional, un
informe para determinar el "importe recuperable" de las marcas de las que era titular (entre las que se encuentra la
marca GH) y registrar contablemente, en su caso, el importe del deterioro correspondiente”

Y que "Esas valoraciones fueron comprobadas por los auditores de la sociedad (EY Auditores) que, en su
informe sobre los estados financieros del ejercicio 2012 manifestaron que "expresan, en todos los aspectos
significativos, la imagen fiel del patrimonio y de la situacién financiera" de su representada, "asi como de los
resultados de sus operaciones y sus flujos de efectivo correspondientes al ejercicio anual terminado en dicha fecha,
de conformidad con el marco normativo de informacién financiera que resulta de aplicacion y, en particular, con los
principios y criterios contables contenidos en el mismo".

Y que "la Inspeccién no haya hecho ninguna valoracién de la Marca, no acepta el registro contable de ningin
deterioro. Entiende esta parte que el hecho de que lo haya registrado obliga a la Administracion en virtud del articulo
131 del TRLIS a realizar su propia valoracién y someterse a una posible tasacién pericial contradictoria.”

Desestima este Tribunal lo aducido por la Entidad.

En lo que respecta al valor probatorio de los informes de auditoria cabe sefialar que, tal y como se ha
pronunciado este Tribunal Central anteriormente en resoluciones, de 02/12/2015 (RG 5870/13-DYCTEA),
confirmada por SAN de 23-10-2019 (rec. n.°. 196/2016), de 09-04-2015 (RG 7267/12-DYCTEA), y de 02-04-2014
(RG 1554/11-DYCTEA), entre otras, segun lo dispuesto en el articulo 1 de la Ley 19/1988, de Auditoria, la auditoria
de las cuentas anuales consistira en verificar y dictaminar si dichas cuentas expresan la imagen fiel del patrimonio
y de la situacion financiera de la empresa o entidad auditada asi como el resultado de sus operaciones y los recursos
obtenidos y aplicados en el periodo examinado, de acuerdo con el Cddigo de Comercio y demas legislacion que le
sea aplicable.

Comprobamos por tanto que el objetivo de la auditoria es que el auditor emita su opinion sobre si los estados
financieros reflejan razonablemente la situacion patrimonial de la entidad, el resultado de sus operaciones y los
cambios en la situacioén financiera. Es la auditoria de cuentas un servicio que se presta a la empresa revisada y que
afecta o interesa no solo a la propia empresa sino también a terceros que mantengan relaciones econémico-
comerciales con la misma, habida cuenta de que todos ellos puedan conocer la calidad de la informacién econdémico-
contable sobre la cual versa la opinion emitida por el auditor de cuentas. La razonabilidad de los estados financieros
a que nos hemos referido debe establecerse respecto a ciertos principios contables y, en todo caso, de acuerdo con
las normas legales sobre la materia, en concreto, el Cédigo de Comercio, la Ley de Sociedades Anonimas y el Plan
General de Contabilidad. La opinion del auditor de cuentas se materializa en un Informe de auditoria de cuentas
anuales al que la Ley de Auditoria califica en su articulo 2 como documento mercantil.

Ahora bien, el hecho de que pueda existir una opinion favorable, sin salvedades, a las cuentas anuales de
la mercantil expresada por un auditor, no se puede equiparar, ni implica "per se" que las declaraciones fiscales
presentadas por la mercantil sean correctas.

Las diferencias entre una auditoria de cuentas anuales y una Inspeccién de Hacienda son evidentes, pues:
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1. Su objeto es distinto: andlisis de las cuentas anuales de la mercantil en relacion con la normativa contable
en un caso y verificacion de la situacion tributaria en relacion con las normas fiscales correspondientes en otro.

2. Su fin es diferente: Evaluar el grado de fiabilidad de las cuentas anuales en un caso y examinar y en su
caso corregir la tributaciéon de la mercantil de acuerdo con los criterios especificos establecidos en la Ley de cada
Impuesto en otro.

3. Las personas que desarrollan dichas actividades son también distintas: auditores que ejercen su actividad
libremente aunque sometidos a unos requisitos frente a funcionarios del Estado.

4. Su alcance es diferente: en auditoria se utilizan técnicas de muestreo sin que se haga un analisis
exhaustivo, operacién por operacion, de la actividad desarrollada por la empresa, mientras que la Inspeccion realiza
un analisis con mayor profundidad del conjunto de operaciones realizadas.

En conclusién, un Informe favorable de auditoria es simplemente una opinién de un experto en la materia
contable al que no se puede atribuir mayor valor probatorio que el que tienen los documentos mercantiles-contables,
valor al que se refiere el articulo 31 del Cddigo de Comercio.

Como sefialan diversos pronunciamientos judiciales (v.gr. STSJ de Cantabria de 15-2-93 y 17-03-1998) el
Informe de auditoria no es mas que una prueba documental, realizando tal afirmacién no para desmentir
directamente su contenido, ni menos aun para descalificar a sus autores, sino para concretar su valor probatorio.

Asi pues, el cumplimiento de la obligacion de auditar cuentas no constituye obstaculo alguno para que la
Inspeccion de los Tributos del Estado, en el ejercicio de sus funciones, pueda comprobar y regularizar la base
imponible del contribuyente verificando la situacion de su contabilidad (el propio art. 143: "Facultades de la
Administracién para determinar la base imponible y otros elementos tributarios" del TRLIS dispone que: "A los
efectos de determinar la base imponible, la Administracién tributaria aplicara las normas a que se refiere el articulo
10.3 de la Ley", articulo que expresamente remite a las normas contables y, en el mismo sentido, el articulo 131 y
10.3 de la LIS 27/2014), ya que lo contrario supondria que por la existencia de un Informe de auditoria contable se
restringieran, cuando no anularan, las posibilidades comprobadoras, investigadoras y liquidadoras de la Inspeccién
de los Tributos.

Es de sefalar que la opinion del auditor hace referencia a los "aspectos significativos" y, de otro lado, que
la propia Memoria auditada, como es procedente (2. "BASES DE PRESENTACION DE LAS CUENTAS ANUALES-
Aspectos criticos de la valoracion y estimacion de la incertidumbre-Fiscalidad" y Nota 15 "Situacion fiscal"), Informa
de los ejercidos abiertos a inspeccion porque "Segun las disposiciones legales vigentes, las liquidaciones de
impuestos no pueden considerarse definitivas hasta que no hayan sido inspeccionadas por las autoridades fiscales
o haya transcurrido el plazo de prescripcién”. Aunque "En opinién de los Administradores de la Sociedad no procede
provisionar importe alguno por las posibles contingencias adicionales que se podrian derivar de las diferentes
interpretaciones de la legislacion fiscal."

PGC Tercera Parte-Cuentas Anuales Memoria -Contenido de la memoria 12. Situacion fiscal ...

<<10. Informacion relativa a las provisiones derivadas del Impuesto sobre Beneficios asi como sobre las
contingencias de caracter fiscal y sobre acontecimientos posteriores al cierre que supongan una modificacion de la
normativa fiscal que afecta a los activos y pasivos fiscales registrados. En particular, se informara de los ejercicios
pendientes de comprobacion.

11. Cualquier otra circunstancia de caracter sustantivo en relacién con la situacién fiscal>>.

De forma que, sefalado lo anterior, estima este Tribunal que los Informes de auditoria obrantes en el
expediente y aportados por el interesado no desvirtian lo actuado y acreditado por la Inspeccién, a lo que hay que
afiadir, en palabras del Tribunal Supremo, sentencia de 29-09-2010 (Re. Casacion n°® 4195/2005) que:

<<Esta consideracion no puede ser desvirtuada desde el punto de vista fiscal, por el hecho de que la
contabilidad haya sido auditada y haya sido objeto de inspeccion por el Banco de Espafia, pues tales actuaciones
en modo alguno pueden prevalecer sobre las facultades inspectoras y de calificacion, mucho més cuando el alcance
de las auditorias e inspeccion no son conocidos, y ha quedado acreditado en el proceso la correccién de las
conclusiones tributarias obtenidas por la Inspeccion.>>

En lo que respecta a la valoracion de la Marca y tasacion pericial contradictoria, de la lectura de esta
concreta alegacion formulada por la Entidad se infiere la confusién que sobre la cuestién controvertida se advierte
en estas alegaciones.

La Inspeccion, en relacién con la marca GH adquirida por compra en fecha 30 de marzo de 2011 a la Entidad
(tercero independiente) JK S.L. unipersonal (diligencia 5, fichero marcas GH) por un importe de ... euros, y asi
registrada, y cuyo uso se cedié al dia siguiente, esto es, el 1 de abril de 2011, a su vinculada PAIS_4 CCD, S.A.
("CCD") en virtud de un TTV de cesién de marcas (el "TTV") en el que se estipula como contraprestacion el pago
de un HR equivalente a un porcentaje (2%) sobre la "facturacién neta obtenida por la venta de los productos
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comercializados bajo las Marcas" (el "HR") ha realizado dos regularizaciones distintas pero conectadas o
relacionadas entre si, por razon de lo manifestado y aportado por la propia Entidad:

De un lado la Inspeccién ha propuesto incrementar la base imponible de la Entidad en todos los periodos
objeto de comprobacion al determinar mayores ingresos por cesion del uso de la marca a Entidad vinculada (el
"HR") por raz6n de la base de calculo del mismo: ventas netas calculadas por la Entidad con minoracién de los
descuentos que CCD realiza a sus clientes, lo que fue rechazado por la Inspeccién con fundamento en las clausulas
contractuales y al amparo del articulo 16 "Operaciones vinculadas" del TRLIS y articulo 18 "Operaciones vinculadas"
de la LIS, y Articulo 12. "Céanones" del Convenio entre el Reino de Espafia y PAIS_4 para evitar la doble imposicion
y prevenir la evasion fiscal en materia de impuestos sobre la renta y Protocolo, firmado en Madrid el 26 de octubre
de 1993 (BOE, ...-...), lo que se ha documentado en Acta previa de disconformidad A02-...3 confirmada por acto de
liquidacién de fecha 2 de octubre de 2019 (Fundamento de Derecho Quinto.- "Operaciones referentes a la cesion
de la marca GH por la entidad XZ , SA") objeto de la Reclamacién econdmica administrativa RG 6592/19 y del
procedimiento amistoso con n° de referencia .../20 (OA- ...) en materia de imposicion directa de acuerdo con lo
regulado en el Convenio para evitar la doble imposicién suscrito entre el Reino de Espafia y PAIS_4, que motivé la
suspension del procedimiento de revision, y el cual ha sido resuelto, constando, por lo aqui interesa, que el ajuste
por Royalties ha sido retirado por Esparfia, habiendo manifestado la Entidad (Reglamento de procedimientos
amistosos en materia de imposicion directa, aprobado por el Real Decreto 1794/2008, de 3 de noviembre) en escrito
de fecha 23 de abril de 2021 que se le tenga por desistido de la reclamacién econémico-administrativa interpuesta
contra el Acuerdo de Liquidacion en lo que respecta a los ajustes cuya doble imposiciéon ha sido corregida por la
Resolucién del procedimiento amistoso 51/20 (en concreto, los ajustes relativos a realizadas entre XZ y TW, y la
entidad CCD del PAIS_4), y comunicacion de Providencia de 5 de julio de 2021 del Abogado del Estado - Secretario
General del TEAC en el que se acuerda" Proceder al desglose de la reclamacion 00/6592/2019, abriendo un nuevo
procedimiento con RGE 00/8204/2019, ordenando la continuacion de este Ultimo procedimiento, que afecta al
procedimiento amistoso con PAIS_4 N/ Ref: .../20 (OA- ...)".

Es de destacar que la Inspeccién ha propuesto incrementar la base imponible de la Entidad en el periodo
de 2012 por razdén de la falta de acreditacion del gasto contable por deterioro por un importe de ... euros de la
Marca adquirida el afio anterior a tercero independiente por un importe de ... euros, en cuanto que tanto el valor
razonable a 31 de diciembre de 2012 (calculado por la Entidad segiin método de descuento de flujos de efectivo
futuros estimados: "este método permite establecer el "valor razonable" de una marca considerando el valor actual
que le supondria al comprador de dicha marca el coste por royalties que se derivarian de su uso futuro en caso de
no ser el propietario™), como el valor en uso tomados en consideracién para ello por la Entidad segun los Informes
aportados de la entidad de tasacion ZZV a efectos de acreditar tal deterioro, toman en consideracion las ventas
netas de la Entidad dependiente calculadas por la Entidad con minoraciéon de los descuentos que CCD realiza a sus
clientes, lo que es rechazado por la Inspeccién al amparo, o con fundamento ,en el articulo 10.3 del TRIS y norma
de registro y valoracion (NRV) 5.2 "Inmovilizado intangible" del PGC 2007, (Fundamento de Derecho  Sexto.-
"Ajustes propuestos en relacién con XZ , SA", apartado 6. "Deterioro de la marca GH", del Acto de liquidacién objeto
de esta Reclamacion.

En relacidon con ello es necesario recordar al alegante que el articulo 10.3 del TRIS y de la LIS sefialan :

<<En el régimen de estimacion directa, la base imponible se calculara, corrigiendo, mediante la aplicacion
de los preceptos establecidos en la presente Ley, el resultado contable determinado de acuerdo con las normas
previstas en el Cadigo de Comercio, en las demas leyes relativas a dicha determinacion y en las disposiciones que
se dicten en desarrollo de las citadas normas>>.

Que por lo que se refiere a la base imponible por mayores ingresos no contabilizados por operaciones
vinculadas: articulo 16: Operaciones vinculadas, del TRLIS, y articulo 18: Operaciones vinculadas, de la LIS, y
articulo 12. Canones del Convenio entre el Reino de Espafia y PAIS_4, pesa sobre la Inspeccién el deber de
acreditar en los términos del articulo 105.1 LGT esos mayores ingresos como asi ha llevado a efecto la Inspeccion
en Acto de liquidacion.

Por lo que se refiere a la base imponible por gastos contables "el resultado contable determinado de acuerdo
con las normas previstas en el Cédigo de Comercio, en las demas leyes relativas a dicha determinacion y en las
disposiciones que se dicten en desarrollo de las citadas normas", pesa sobre la Entidad el deber de acreditar, en los
términos del articulo 105.1 LGT, que el citado gasto cumple los requisitos para ello y, entre ellos, el de su justificacion
y devengo, valorando la Inspeccién de forma conjunta (articulo 106.1 LGT) las pruebas aportadas (Informes de la
entidad de tasacion ZZV) o no ( en este Ultimo caso el método de valoracion por un importe de ... euros de la marca
GH adquirida por compra en fecha 30 de marzo de 2011 a tercero independiente) como asi ha llevado a efecto en
Acto de liquidacion objeto de esta Reclamacion y regularizando en consecuencia el resultado contable del que parte
para determinar la base imponible en los términos del ya citado art. 143 "Facultades de la Administracion para
determinar la base imponible y otros elementos tributarios" del TRLIS que dispone: "A los efectos de determinar la
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base imponible, la Administracion tributaria aplicara las normas a que se refiere el articulo 10.3 de la Ley", articulo
que expresamente remite a las normas contables, y articulo 133 "Obligaciones contables. Facultades de la
Administracion tributariaq” del TRLIS, cuyo apartado 1 determina que "Los sujetos pasivos de este impuesto deberan
llevar su contabilidad de acuerdo con lo previsto en el Cédigo de Comercio o con lo establecido en las normas por
las que se rigen”, y en el mismo sentido Articulos 120.1, 10.3 y 131 de la LIS, debiendo la Inspeccién reflejar en el
Acta, por ser de mencion obligatoria en los términos del articulo 176.2 del RGAT, la "Situacion de la contabilidad " y
proponiendo, en su caso, lo que aqui no consta, la sancionabilidad de tales comportamientos (articulos 153.
"Contenido de las actas", letra g) LGT).

<<176.2 del RGAT

2. Cuando el obligado tributario esté sujeto a obligaciones contables y registrales en relacién con la
obligacién tributaria y periodo comprobado, debera hacerse constar en el acta la situacién de los libros o registros
obligatorios, con expresion, en su caso, de los defectos o anomalias que tengan trascendencia para la resolucion
del procedimiento o para determinar la existencia o calificacion de infracciones tributarias>>

En ningln de los dos casos (ingresos de cesién de marca por operacion vinculada segun TTV y gasto
contable por deterioro de marca cedida) pesa sobre la Inspeccion el deber de valorar la marca seguido de posterior
tasacion pericial contradictoria como, de forma genérica y, a juicio de este Tribunal, errébnea, con la sola mencion
del articulo 131 del TRLIS (aunque entendemos que se refiere al 133 de la LIS) aduce el alegante: "Entiende esta
parte que el hecho de que lo haya registrado obliga a la Administracion en virtud del articulo 131 del TRLIS a realizar
su propia valoracién y someterse a una posible tasacion pericial contradictoria.”

De un lado, porque en los términos ya sefialados, el precio de adquisicibn de la marca a tercero
independiente contabilizado por la Entidad en 2011 (NRV 5° PGC) no es cuestionado por la Inspeccién ni se ha
llevado a efecto comprobacién de valor alguna, sin que se entienda el por qué la Entidad parece pretender abrir un
debate inexistente e innecesario sobre tal comprobacién y el periodo para ello al sefialar:

<<- JK SLU eray es una entidad independiente de XZ , y tanto la vendedora como la compradora tenian y
tienen suficiente conocimiento y experiencia en el sector para determinar el valor de la Marca y su precio en una
transaccion, por lo que no hay razén para no considerar que el acordado entre ambas partes se corresponde con el
de mercado, entendido éste como el que se pactaria entre entidades independientes en condiciones que respeten
el principio de libre competencia. Ante una transaccion de esa envergadura, ambas entidades necesariamente
tuvieron que realizar sus analisis internos en relacién con la valoracion de la marca, mantuvieron las negociaciones
oportunas que fijaron su precio, y fue aprobada conforme a sus politicas internas.

- Por otro lado, en la documentacién obrante en el expediente no existe ningun indicio que permita plantear
que el precio acordado no fuera de mercado, ni tampoco existe valoracién alguna realizada por esa Administracién
que lo indique.

- Por ultimo, hemos de recordar que el ejercicio 2011 fue objeto de comprobacion por la inspeccién (por el
mismo equipo actuario) sin que este aspecto fuera de ninguna manera cuestionado, por lo que, siendo una operacién
realizada en ese ejercicio, correspondia a aquella actuacion su analisis y no a esta. Tampoco conoce esta parte Si
la Administracién tributaria ha cuestionado en alguna actuacion de comprobacién el precio acordado en sede de JK,
SLU>>.

Siendo cuestion distinta que, a efectos de valorar la prueba del gasto contable por deterioro devengado en
2012, la Inspeccion haya solicitado informacion (diligencia 14 de fecha 26 de junio de 2018 "-Valoracion detallada
(documento due diligence o cualquier otro documento) de las marcas GH y W previo a la formalizacion de la compra
de las mismas) que la Entidad no ha aportado manifestando que "no existe un informe previo de valoracion de las
mismas puesto que fueron adquiridas a un tercero independiente” (diligencia n° 7, punto 4°, y Escrito aportado en
Diligencia n° 15, Peticion n° 6: Valoracion detallada de las marcas GH y W. No existe una valoracion detallada de
las marcas GH y W previa a la formalizacion de la compra de las mismas, puesto que el vendedor, PPQ S.A., era
un tercero no vinculado con XZ S.A.), a pesar de constar, segin manifiesta la Inspeccion "Actas del Consejo de
Administracion de fechas 30 de noviembre de 2010 y 28 de febrero de 2011 en las que se habla de la adquisicion
de lamarca GHy de la realizacién de la due diligence para adquirir el negocio ...", asi como "Justificacién documental
del valor razonable de los costes de venta y del valor en uso de las marcas GH y W, tanto en el momento de la
compra, a fecha de 1 de enero de 2012 y a 31 de diciembre de cada afio en comprobacion”, igualmente no aportado
(Escrito aportado en Diligencia n° 15, Peticiones 7 y 8: Justificacion documental valor razonable marcas GHy W e
indicios, causas o hechos que originen un cambio de valor razonable: La justificacion documental sobre el valor
razonable de las marcas y los cambios que afectan al mismo son los Informes emitidos por ZZV entregados en la
visita n® 9 con fecha ...).
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Informacién trascendente, acreditacion del método de valoracién seguido para fijar precisamente ese valor
de mercado entre independientes, que no se cuestiona, y su valor a final del ejercicio de adquisicion, cuando segun
el método empleado por la Entidad para determinar el deterioro de ese valor en el ejercicio siguiente a su adquisicion
se toma en consideracion el valor en uso partiendo de estimacion de las Ventas Netas, cuya determinacién, segun
TTV, cuestiona la Inspeccion, a la Entidad vinculada para los ejercicios siguientes, siendo la cesion de uso efectuada
al dia siguiente de su adquisicion.

De otro lado porque, en los términos ya sefialados, se regulariza en 2012 un gasto contable por deterioro
por falta de justificacion no mediando comprobacién de valor alguna. (En el mismo sentido la resolucion de este
Tribunal de 14-09-2008 (RG 1214/03) confirmada por SAN de ...2008 (rec. n°. .../2007).

Y finalmente porque la falta de justificacion del gasto contable por deterioro se sustenta en la errbnea
determinacion de los ingresos no contabilizados por operaciones vinculadas segun TTV (articulo 16 TRLIS).

El articulo 16 establece, en el caso de las operaciones vinculadas, una norma imperativa de valoracién
basada en una metodologia especifica y dirigida a la fijacion de unos valores (precios) que resulten conformes con
el principio de plena competencia. No establece ningn medio de comprobacion por lo que no cabe entender que la
letra f) del articulo 57.1 de la LGT podria dar cabida a las correcciones valorativas efectuadas con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 16 del TRLIS.

El articulo 57 de la Ley 58/2003, General Tributaria (LGT), denominado "comprobacién de valores", dispone
que:

<<1. El valor de las rentas, productos, bienes y demas elementos determinantes de la obligacién tributaria
podra ser comprobado por la Administracidn tributaria mediante los siguientes medios:

a) ...

f) Cualquier otro medio que se determine en la ley propia de cada tributo

2. La tasacion pericial contradictoria podra utilizarse para confirmar o corregir en cada caso las valoraciones
resultantes de los medios del apartado 1 de este articulo>>.

No concurre el supuesto de hecho fijado por el art. 57.1 transcrito.

La liguidaciéon del impuesto sobre sociedades impugnada no se basa en "valores comprobados
administrativamente".

En relacion con ello cabe citar la Sentencia del TSJ de Galicia 468/2020, de 13 de noviembre de 2020 Sala
de lo Contencioso-Administrativo Rec. n.° 15055/2018 que confirma la Resolucién del Tribunal Econdmico-
Administrativo Regional de Galicia de fecha 28 de septiembre de 2017, que desestima la reclamacién econémico-
administrativa 15-06654-2014 y acumulada 15-07295-2014, relativa a la prueba y admisibilidad fiscal de un gasto
por Deterioro por depreciacion del inmovilizado material, sefialando:

<<También hemos de convenir con el TEAR, en que en este procedimiento no se esta cuestionando el
resultado final de un expediente de comprobacioén de valores iniciado por la Administracién, en el cual si estaria
obligada a acudir alguno de los métodos previstos en el articulo 57 LGT para calcular el valor de los elementos
determinantes de la obligacion tributaria. Por el contrario, la Administracion lo que ha hecho ha sido efectuar unos
calculos con la Unica finalidad de demostrar que los aportados por la actora se alejan de las normas de calculo
contables.>>

Por lo que a la cuestién de fondo se refiere, de acuerdo con lo dispuesto en articulo el 10.3 del TRIS y de la
LIS, tratAdndose de un gasto, y en concreto de un gasto contable por deterioro de un activo intangible (marca), su
deducibilidad exige la concurrencia de todos los requisitos exigidos contablemente para registrar y valorar tal
deterioro y fiscalmente para admitir el gasto contable.

La liquidacion inspectora fundamenta su regularizacion en el indebido registro contable del deterioro segin
norma de registro y valoracién (NRV) 5.2 "Inmovilizado intangible" del PGC 2007 por no estar acreditado(articulo
105.1 LGT) que concurra en 2012 el citado deterioro, sin que conste mencion alguna en el Acuerdo a la aplicacion,
en su caso, de ser procedente, como sostiene la Entidad, el registro contable del deterioro del limite (2%) que, a
efectos de tal deducibilidad fiscal (la base imponible se calculara, corrigiendo, mediante la aplicacién de los
preceptos establecidos en la presente Ley, el resultado contable), establece el apartado 7 del articulo 12
"Correcciones de valor: pérdida por deterioro del valor de los elementos patrimoniales" del TRLIS y articulo 26
"Modificaciones relativas al Impuesto sobre Sociedades", primero tres, del RD Ley 20/2012, de 13 de julio, de
medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad.
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El articulo 12 Correcciones de valor: pérdida por deterioro del valor de los elementos patrimoniales del TRIS
dispone :

<<7. Cuando se cumplan los requisitos previstos en los parrafos a) y b) del apartado anterior sera deducible
con el limite anual méximo de la décima parte de su importe el inmovilizado intangible con vida util indefinida.

Esta deduccién no esta condicionada a su imputacion contable en la cuenta de pérdidas y ganancias. Las
cantidades deducidas minoraran, a efectos fiscales, el valor del inmovilizado>>

El articulo 26 "Modificaciones relativas al Impuesto sobre Sociedades”, primero tres del RD Ley 20/2012, de
13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad ha
establecido:

<<Articulo 26. Modificaciones relativas al Impuesto sobre Sociedades.

Primero. Con efectos para los periodos impositivos que se inicien dentro de los afios 2012 y 2013, se
introducen las siguientes modificaciones en el régimen legal del Impuesto sobre Sociedades

Tres La deduccién correspondiente al inmovilizado intangible con vida util indefinida a que se refiere el
apartado 7 del articulo 12 del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, que se deduzca de la base
imponible en los periodos impositivos iniciados dentro del afio 2012 6 2013, esta sujeta al limite anual maximo de la
cincuentava parte de su importe >>

De ahi que la cuestién no sea, a juicio de este Tribunal, como insistentemente manifiesta el alegante,
"exclusivamente contable, ya que su procedencia conforme a las normas de contables determina su deducibilidad
fiscal".

Desde la perspectiva contable ("el resultado contable determinado de acuerdo con las normas previstas
en el Codigo de Comercio, en las demas leyes relativas a dicha determinacion y en las disposiciones que se dicten
en desarrollo de las citadas normas") la norma de registro y valoracién (NRV) 52: "Inmovilizado intangible" del Plan
General de Contabilidad, redaccidn original aplicable al periodo 2012, distingue entre activos intangibles de vida util
definida e indefinida, estos Ultimos no amortizables y sometidos a obligacion anual de andlisis de su deterioro:

<<52 Inmovilizado intangible

Los criterios contenidos en las normas relativas al inmovilizado material, se aplicaran a los elementos del
inmovilizado intangible, sin perjuicio de lo dispuesto a continuacién, de lo previsto en las normas particulares sobre
el inmovilizado intangible, asi como de lo establecido para el fondo de comercio en la norma relativa a combinaciones
de negocios.

2. Valoracién posterior

La empresa apreciara si la vida 0til de un inmovilizado intangible es definida o indefinida. Un inmovilizado

intangible tendra una vida Util indefinida cuando, sobre la base de un andlisis de todos los factores relevantes, no
haya un limite previsible del periodo a lo largo del cual se espera que el activo genere entradas de flujos netos de
efectivo para la empresa.
Un elemento de inmovilizado intangible con una vida util indefinida no se amortizara, aunque debera analizarse su
eventual deterioro siempre que existan indicios del mismo y al menos anualmente. La vida Gtil de un inmovilizado
intangible que no esté siendo amortizado se revisara cada ejercicio para determinar si existen hechos y
circunstancias que permitan seguir manteniendo una vida Util indefinida para ese activo. En caso contrario, se
cambiara la vida Gtil de indefinida a definida, procediéndose segun lo dispuesto en relacidon con los cambios en la
estimacion contable, salvo que se tratara de un error>>,

Asimismo la Resolucién de 28 de mayo de 2013 del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas, por la
gue "se dictan normas de registro, valoracion e informacion a incluir en la memoria del inmovilizado intangible".
Cuarta. "Valoracion posterior" sefiala:

<<Cuarta. Valoracién posterior.
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1. Regla general.

1. Con posterioridad al reconocimiento inicial, y hasta que se produce su baja, los elementos del inmovilizado
intangible se valoraran por su coste menos la amortizacién acumulada y el importe acumulado de las correcciones
valorativas por deterioro reconocidas.

2. Los desembolsos efectuados tras el reconocimiento inicial de un inmovilizado intangible, con caracter
general, se reconoceran como un gasto en la cuenta de pérdidas y ganancias del ejercicio en el que se incurran.

2. Amortizacién.

1. Tras el reconocimiento de un inmovilizado intangible la empresa estimara si la vida Util o el periodo durante
el cual se prevé, razonablemente, que los beneficios econdémicos inherentes al activo produzcan rendimientos para
la empresa, es definida o indefinida.

2. Se considerara que un activo intangible tiene una vida util indefinida cuando, sobre la base de un analisis
de todos los factores relevantes, no exista un limite previsible del plazo a lo largo del cual se espera que el activo
genere entradas de flujos netos de efectivo para la empresa.

En la memoria de las cuentas anuales se indicaran las razones que hayan llevado a calificar como indefinida
la vida util de un inmovilizado intangible.

3. Los inmovilizados intangibles con vida util indefinida no se amortizaran, pero todos los afios existe la
obligacién de analizar su posible deterioro al margen de que no existan indicios de que dicho deterioro se haya
podido producir.

Si después del citado analisis no persisten los hechos y circunstancias que permitan seguir manteniendo
una vida util indefinida para el activo, la empresa lo amortizara desde la fecha en que se produzca el cambio de
estimacion, salvo que se hubiera cometido un error en el momento inicial, en cuyo caso debera practicarse un ajuste
retroactivo para reflejar las cuotas de amortizacion que no se hubieran reconocido.

4. En el supuesto de que se considere que la vida util de un activo intangible es definida, se amortizara sobre
una base sistematica que refleje el patron de consumo de los beneficios econémicos inherentes al activo, conforme
a lo previsto en la Resolucién del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas por la que se dictan normas de
registro y valoracion del inmovilizado material y de las inversiones inmobiliarias.

La naturaleza de estos activos exige que el empleo de cuotas de amortizacion crecientes solo esté
justificado, por ejemplo, en casos como las licencias para explotar un servicio siempre que su demanda pueda
estimarse de forma fiable y represente el mejor patrén de consumo del activo.

5. El valor residual de un activo intangible se presumira nulo a menos que se presente cualquiera de las
siguientes circunstancias:

a) Exista un compromiso, por parte de un tercero, para comprar el activo al final de su vida (til.
b) Exista un mercado activo para el activo intangible, y ademas:

i) Pueda determinarse el valor residual con referencia a este mercado; y
i) Sea probable que ese mercado subsista al final de la vida util del mismo.

3. Deterioro.-El célculo del deterioro de los inmovilizados intangibles debe realizarse elemento a elemento
cuando de forma individualizada generen flujos de efectivo y, en consecuencia, pueda determinarse su importe
recuperable.

Si no fuera posible estimar el importe recuperable de cada activo individual, la empresa determinara el
importe recuperable de la unidad generadora de efectivo a la que pertenezca en sintonia con lo dispuesto en el Plan
General de Contabilidad y las futuras disposiciones de desarrollo en la materia.

Por tanto, los activos intangibles solo se agruparan con otros activos, generalmente junto al inmovilizado
material y, en su caso, el fondo de comercio, cuando no sean susceptibles de explotacién individual.

En relaciéon con ello, segun consta en la documentacién aportada (propuesta de test de deterioro de la
Entidad ZzV, diligencia 10), la Entidad ha considerado la marca como un activo intangible de duracién indefinida,
no constando su amortizacion en Memorias de la Entidad y siendo obligatorio en los términos expresados "analizar
anualmente su posible deterioro al margen de que no existan indicios de que dicho deterioro se haya podido
producir".

Propuesta de test de deterioro la Entidad ZZV

Antecedentes
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XZ tiene registrado en su balance consolidado del Grupo diversos activos intangibles sean fondos de
comercio y/o marcas, En los ejercicios 2008, 2009, 2010 Y 2011 se realizaron estudios de test de deterioro
correspondientes a los ejercicios anteriores 2007,2 008, 2009 Y 2010,

Siguiendo los criterios de la normativa contable en vigor, las marcas y los fondos de comercio han sido
considerados activos de vida indefinida.>>

Por lo que al deterioro contable se refiere este se define como "la pérdida estimada en el valor del activo
gue representa la dificultad de recuperar, a través de su uso, su venta u otra forma de disposicion, la totalidad de su
valor contable", siendo "el importe recuperable de un activo, como expresion de los beneficios o rendimientos
econdmicos futuros que se obtendran del mismo, la medida de referencia principal para determinar la existencia y
cuantia del deterioro", y cuantificandose este (el importe recuperable) como el mayor importe entre su valor
razonable menos los costes de venta y su valor en uso, de acuerdo con lo dispuesto en norma de registro y
valoracion 22 del Plan General de Contabilidad, apartado 2. "Valoracién posterior a la que se remite la NRV 52" y
segun definiciones del apartado 6°. -Criterios de valoracion" y 3.° "Principios contables-Devengo" de la Parte
Primera: "Marco conceptual de la contabilidad” y la Resolucion 18 de septiembre de 2013, que constituye "El
desarrollo reglamentario de los criterios de registro y valoracién sobre el deterioro de valor de los activos "

La discrepancia entre la Inspeccion y la Entidad radica en la prueba de existencia del deterioro y su devengo
en el periodo de 2012, al haber aportado la Entidad un test de deterioro (test de impairment) de los periodos 2012 a
2015 de comprobacion elaborado por la Entidad ZZV y haber registrado en 2012 el mismo, sin posterior
recuperacién, tomando exclusivamente en consideracién para determinar su valor recuperable el valor en
uso (considerando en este caso ademas erréneos los flujos de efectivo futuros esperados), y no el valor razonable
(segun detalle del Informe la Entidad ZZV y correo de fecha martes, 14 de noviembre de 2017, aportados en
diligencia 5, fichero marcas GH) y Memorias de la Entidad, apartados 4. "Normas de Registro y Valoracion”, letras
a) "Inmovilizado intangible", y e) "Deterioro del valor de los activos no corrientes y no financieros”, y 5. "Inmovilizado
Intangible”.

La norma de registro y valoracion 22 del Plan General de Contabilidad, apartado 2. "Valoracion posterior”,
epigrafe 2.2. "Deterioro del valor sefiala":

Se producird una pérdida por deterioro del valor de un elemento del inmovilizado material cuando su valor
contable supere a su importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor razonable menos
los costes de venta y su valor en uso.

Las correcciones valorativas por deterioro de los elementos del inmovilizado material, asi como su reversion
cuando las circunstancias que las motivaron hubieran dejado de existir, se reconoceran como un gasto o un ingreso,
respectivamente, en la cuenta de pérdidas y ganancias. La reversion del deterioro tendra como limite el valor
contable del inmovilizado que estaria reconocido en la fecha de reversion si no se hubiese registrado el deterioro
del valor.>>

El apartado 6°. "Criterios de valoracién", Parte Primera. "Marco conceptual de la contabilidad”, define los
valores razonable y en uso disponiendo:

6°. Criterios de valoracion

La valoracion es el proceso por el que se asigna un valor monetario a cada uno de los elementos integrantes
de las cuentas anuales, de acuerdo con lo dispuesto en las normas de valoracion relativas a cada uno de ellos,
incluidas en la segunda parte de este Plan General de Contabilidad.

A tal efecto, se tendrén en cuenta los siguientes criterios valorativos y definiciones relacionadas:

2. Valor razonable

Es el precio que se recibiria por la venta de un activo o se pagaria para transferir o cancelar un pasivo
mediante una transaccion ordenada entre participantes en el mercado en la fecha de valoracion. El valor razonable
se determinara sin practicar ninguna deduccidn por los costes de transaccioén en que pudiera incurrirse por causa
de enajenacion o disposicién por otros medios. No tendra en ninglin caso el caracter de valor razonable el que sea
resultado de una transaccion forzada, urgente o0 como consecuencia de una situacién de liquidacion involuntaria.

El valor razonable se estima para una determinada fecha y, puesto que las condiciones de mercado pueden
variar con el tiempo, ese valor puede ser inadecuado para otra fecha. Ademas, al estimar el valor razonable, la
empresa deberda tener en cuenta las condiciones del activo o pasivo que los participantes en el mercado tendrian
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en cuenta a la hora de fijar el precio del activo o pasivo en la fecha de valoracién. Dichas condiciones especificas
incluyen, entre otras, para el caso de los activos, las siguientes:

a) El estado de conservacion y la ubicacion, y
b) Las restricciones, si las hubiere, sobre la venta o el uso del activo.

La estimacion del valor razonable de un activo no financiero tendra en consideracion la capacidad de un
participante en el mercado para que el activo genere beneficios econémicos en su maximo y mejor uso o,
alternativamente, mediante su venta a otro participante en el mercado que emplearia el activo en su maximo y mejor
uso.

En la estimacién del valor razonable se asumird como hip6tesis que la transaccién para vender el activo o
transferir el pasivo se lleva a cabo:

a) Entre partes interesadas y debidamente informadas, en una transaccién en condiciones de independencia
mutua,

b) En el mercado principal del activo o pasivo, entendiendo como tal el mercado con el mayor volumen y
nivel de actividad, o

¢) En ausencia de un mercado principal, en el mercado mas ventajoso al que tenga acceso la empresa para
el activo o pasivo, entendido como aquel que maximiza el importe que se recibiria por la venta del activo o minimiza
la cantidad que se pagaria por la transferencia del pasivo, después de tener en cuenta los costes de transaccion y
los gastos de transporte.

Salvo prueba en contrario, el mercado en el que la empresa realizaria normalmente una transaccion de
venta del activo o transferencia del pasivo se presume que sera el mercado principal o, en ausencia de un mercado
principal, el mercado mas ventajoso.

Los costes de transaccion no incluyen los costes de transporte. Si la localizacién es una caracteristica del
activo (como puede ser el caso, por ejemplo, de una materia prima cotizada), el precio en el mercado principal (o
mas ventajoso) se ajustara por los costes, si los hubiera, en los que se incurriria para transportar el activo desde su
ubicacion presente a ese mercado.

Con caracter general, el valor razonable se calculara por referencia a un valor fiable de mercado. En este
sentido, el precio cotizado en un mercado activo sera la mejor referencia del valor razonable, entendiéndose por
mercado activo aquél en el que se den las siguientes condiciones:

a) Los bienes o servicios negociados son homogéneos;

b) Pueden encontrarse, practicamente en cualquier momento, compradores y vendedores dispuestos a
intercambiar los bienes o servicios; y

c) Los precios son publicos y estan accesibles con regularidad, reflejando transacciones con suficiente
frecuencia y volumen.

Para aquellos elementos respecto de los cuales no exista un mercado activo, el valor razonable se obtendrd,
en su caso, mediante la aplicacién de modelos y técnicas de valoracion. Entre los modelos y técnicas de valoracion
se incluye el empleo de referencias a transacciones recientes en condiciones de independencia mutua entre partes
interesadas y debidamente informadas, si estuviesen disponibles, asi como referencias al valor razonable de otros
activos que sean sustancialmente iguales, métodos de descuento de flujos de efectivo futuros estimados y modelos
generalmente utilizados para valorar opciones.

En cualquier caso, las técnicas de valoracién empleadas deberan ser consistentes con las metodologias
aceptadas y utilizadas por el mercado para la fijacion de precios, debiéndose usar, si existe, la que haya demostrado
obtener unas estimaciones mas realistas de los precios. Y deberan tener en cuenta el uso de datos observables de
mercado y otros factores que sus participantes considerarian al fijar el precio, limitando en todo lo posible el empleo
de consideraciones subjetivas y de datos no observables o contrastables.

La empresa debera evaluar la efectividad de las técnicas de valoracién que utilice de manera periodica,
empleando como referencia los precios observables de transacciones recientes en el mismo activo que se valore o
utilizando los precios basados en datos o indices observables de mercado que estén disponibles y resulten
aplicables.

5. Valor en uso
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El valor en uso de un activo o de una unidad generadora de efectivo es el valor actual de los flujos de efectivo
futuros esperados, a través de su utilizacién en el curso normal del negocio vy, en su caso, de su enajenacién u otra
forma de disposicion, teniendo en cuenta su estado actual y actualizados a un tipo de interés de mercado sin riesgo,
ajustado por los riesgos especificos del activo que no hayan ajustado las estimaciones de flujos de efectivo futuros.
Las proyecciones de flujos de efectivo se basaran en hip6tesis razonables y fundamentadas; normalmente la
cuantificacion o la distribucion de los flujos de efectivo estd sometida a incertidumbre, debiéndose considerar ésta
asignando probabilidades a las distintas estimaciones de flujos de efectivo. En cualquier caso, esas estimaciones
deberan tener en cuenta cualquier otra asuncion que los participantes en el mercado considerarian, tal como el
grado de liquidez inherente al activo valorado.

La Resolucion de 18 de septiembre de 2013 sefiala:

Tercera. Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado
intangible.

2. Importe recuperable.
2.1 Disposiciones generales.
1. Se entiende por importe recuperable de un activo el mayor de los siguientes valores:

a) El valor razonable del activo deducidos sus costes de venta.
b) El valor en uso del activo.

2. El valor razonable difiere del valor en uso. El valor razonable refleja las hipdtesis que los participantes
en el mercado utilizarian a la hora de fijar el precio del activo. Por el contrario, el valor en uso refleja los efectos de
factores que pueden ser especificos de la entidad y no aplicables, en general, al resto de entidades.

3. No siempre es necesario calcular simultaneamente el valor razonable del activo menos los costes de
venta y su valor en uso. Por ejemplo, no serd necesario:

a) Si cualquiera de esos importes supera el valor en libros del activo, pues éste no se habra deteriorado.

b) Si no hubiese razén para creer que el valor en uso de un activo excede de forma significativa a su valor
razonable menos los costes de venta, se considerara a este Ultimo como su importe recuperable. Este sera, con
frecuencia, el caso de un activo que se mantiene para ser enajenado o para disponer de él por otra via>>.

En la Memoria 2012 consta:
5. INMOVILIZADO INTANGIBLE

La composicién y movimientos del inmovilizado intangible en los ejercicios 2012 y 2011 han sido los
siguientes:

Al 31 de diciembre de 2012 (2011) existen patentes y marcas completamente amortizadas por importe de
... (...) de euros.

Ninguno de los activos intangibles esta situado fuera del territorio espafiol, excepto la marca de PAIS_4
"GH"y la marca W de PAIS_5 adquiridas en 2011. Al cierre del ejercicio no existen compromisos firmes de compra
de activos intangibles.

En el ejercicio 2011 fueron adquiridas por ... de euros la marca "GH" y por ... de euros la marca "W", de
productos del negocio del ..., que se comercializan en PAIS_4 y PAIS_5, respectivamente. El resto de los aumentos
en 2011 correspondio a aplicaciones informaticas con las nuevas inversiones de renovaciéon y ampliacion de los
sistemas.

Los cargos en la cuenta de resultados de 2012 (2011) por estos intangibles han sido de ... (...) de euros de
dotacion de amortizacidn y ... (...) de euros de dotacion de deterioro de una de las marcas.
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El importe recuperable de estas marcas se ha determinado segin su valor de uso, utilizando
proyecciones de flujos de efectivo que se basan en los presupuestos que cubren un periodo de cinco afios. Las
tasas de descuento aplicadas a las proyecciones de flujos de efectivo de estos activos se encuadran en el 6,1%
para PAIS 5y del 11,6% para PAIS_4, segun la zona en la que opere cada marca, y los flujos de efectivo mas alla
del periodo de 5 afios se extrapolan utilizando una tasa de crecimiento igual a la tasa de crecimiento media a largo
plazo de la unidad que corresponda, que suele situarse entre el 1,5% y 2,1% segln los negocios de que se trate>>.

Comparte este Tribunal lo argumentado por la Inspeccién.

La Entidad no ha dado cumplimiento a lo exigido por el PGC y la Resolucion de 18 de septiembre de 2013
en cuanto que prescinde de determinar el importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor
razonable menos los costes de venta y su valor en uso, por la "via practica”, la eleccion del método de Capitalizacion
del Ahorro de Royalties, con evidente vulneracion de la norma contable de hacer iguales uno y otro segiin manifesté
en escrito de alegaciones al Acta e insiste en afirmar en su escrito de alegaciones al TEAC :

Alegaciones al Acta

<<En relacién con la aseveracion de que no se puede dotar el deterioro porque no se tienen ambos valores
(el valor razonable y el valor de uso), sefialamos que en el caso de la marca GH el valor razonable de la marca
coincide con el valor en uso, por lo que si es posible dotar el deterioro como lo ha hecho su representada.

En efecto, el valor razonable de un activo es el importe por el que puede ser intercambiado el activo, entre
partes interesadas y debidamente informadas, que realicen una transaccién en condiciones de independencia mutua
(definicién contenida en la Resolucion del ICAC de 18 de septiembre de 2013 a la que se ha hecho referencia con
anterioridad).

Pues bien, AA ha justificado en su informe (paginas 2 y 71 del informe de 2015 y se incluyen referencias
analogas en los informes del resto de los afios) que el método de valoracién mas adecuado para determinar el valor
razonable de la marca en este caso es el conocido como Método de Capitalizacion del Ahorro de Royalties.

Este método esta basado en el principio de que, si la compafiia no fuera la titular de la marca, tendria que
pagar un canon para obtener los beneficios que se derivan de la misma. En otras palabras, este método permite
establecer el valor razonable de una marca considerando el valor actual que le supondria al comprador de dicha
marca el coste por royalties que se derivarian de su uso futuro en caso de no ser el propietario. En concreto, para
determinar el valor de la marca se descuentan a su valor actual los pagos de royalties que una sociedad deberia
realizar por usar una marca en el marco de un TTV de licencia, y que se ahorrada si fuera titular de la misma.

Este método de valoracién es el mas utilizado por los profesionales mas reputados del sector para la
valoracién de marcas, y ha sido validado a estos efectos por la Inspeccion en multiples ocasiones. Por este motivo,
AA ha calculado el valor razonable de la marca GH obteniendo el valor actual de los canones que XZ deja de pagar
por ser su titular, lo cual no significa que no se haya determinado el valor razonable de la marca, sino que dicho
valor se ha calculado mediante el Método de Capitalizacion del Ahorro de Royalties.

Alegaciones al TEAC .:

La Oficina Técnica ha malinterpretado la alegacién de esta parte al sefialar que "por mucho que el obligado
se esfuerce en justificar que el "valor en uso" y el "valor de mercado" no difieren, la propia norma contable deja claro
que son distintos". Si son distintos, y esta parte no lo ha negado; pero, el que conceptualmente sean distintos no
implica que necesariamente tengan que diferir.

De la misma forma que no procede calcular el "valor en uso" si el elemento que se pretende valorar no
genera flujos de caja por su uso, como era el caso de los inmuebles titularidad de TW, tampoco tiene sentido
pretender calcular el "valor razonable" de un activo cuando no hay un "mercado activo" que pueda determinarlo, o
cuando, por sus propias caracteristicas, ese "valor razonable" viene determinado precisamente por el uso que de él
pueda hacer su adquirente.

Asi, laregulacion contable establece que los casos en los que no hay un "mercado activo", "las metodologias
aceptadas y utilizadas por el mercado para la fijacion de precios"”, deben conducir a que el "valor razonable" se
pueda obtener mediante "modelos y técnicas de valoracion" consistentes en "métodos de descuento de flujos de
efectivo futuros estimados". Recordamos que en la Resolucion del ICAC de 18 de septiembre de 2013 se define el
"valor en uso" de un activo como "el valor actual de los flujos de efectivo futuros esperados”. Podemos comprobar
de esta manera que el método de valoracion para calcular el "valor razonable" coincide con la definicion del "valor
en uso", por lo que ambas valoraciones pueden llegar a no diferir en algunos casos. El de la Marca es uno de ellos.

Segun lo dispuesto en el Marco Conceptual del PGC, no se puede decir que haya un "mercado activo" que
permita calcular el "valor razonable" de la Marca de la forma en que lo echa de menos la Oficina Técnica en el
trabajo realizado por ZZV:
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§ Mercados de activos no homogéneos. Las marcas son un ejemplo paradigmatico de activo no homogéneo.
Cada una de ellas presenta unas caracteristicas Unicas debido a que su valor y capacidad de generar ingresos
depende de una combinacién de multitud de factores. Tampoco la relevancia de cada uno de estos factores es
equiparable en las diferentes marcas. Esta complejidad de factores variables hace los bienes intercambiados en el
mercado de las marcas no sean homogéneos y, por tanto, no existan comparables fiables.

8§ Dificultades para encontrar compradores o vendedores para el activo en cuestién. El mercado de las
marcas es muy restringido por cuanto, en términos generales, la explotacion de una marca requiere a su vez
disponer de otros activos asociados.

§ Ausencia de precios de transacciones de mercado reales, actuales y producidas con regularidad que sean
conocidos y facilmente accesibles para el publico. El nUmero de transacciones de este tipo de activos que llegan a
completarse es muy limitado y, ademas, la informacion publica disponible de las escasas transacciones que llegan
a formalizarse es practicamente nula.

Debido a la falta de homogeneidad de los activos, la escasa informacion disponible no es especialmente
fiable. Por esto, el célculo del valor de razonable de una marca a través de métodos y técnicas de valoracion que
requieren el empleo de referencias a transacciones recientes en condiciones de independencia mutua entre partes
interesadas y debidamente informadas, asi como de referencias al valor de otros activos que sean sustancialmente
iguales no permite la obtencién estimaciones realistas.

Como vemos, para el célculo del "valor razonable" el PGC propone expresamente el uso de métodos de
descuento de flujos de efectivo futuros estimados, como es el método de Capitalizacién del Ahorro de Royalties.
Este método esta basado en el principio de que, si la compafiia no fuera la titular de la marca, tendria que pagar un
canon para obtener los beneficios que se derivan de la misma. En otras palabras, este método permite establecer
el "valor razonable" de una marca considerando el valor actual que le supondria al comprador de dicha marca el
coste por royalties que se derivarian de su uso futuro en caso de no ser el propietario. En concreto, para determinar
el "valor razonable" de la marca se descuentan a su valor actual los pagos de royalties que una sociedad deberia
realizar por usar una marca en el marco de un contrato de licencia, y que se ahorraria si fuera titular de la misma.
Este es el método seguido por ZZV.

Como se reconoce en el propio Acuerdo de Liquidacién, ZZV ya justificaba en sus informes (paginas 2y 71
del informe de 2015, y se incluyen referencias analogas en los informes del resto de los afios) que el método de
valoracion més adecuado para determinar el "valor razonable" de la Marca era el método de Capitalizacion del
Ahorro de Royalties.

Parafraseando lo dispuesto por el PGC, ese método es "la técnica de valoracién empleada por el mercado
que ha demostrado ser la que obtiene unas estimaciones mas realistas de los precios". Este método de valoracién
no es solo el mas utilizado por los profesionales mas reputados del sector, sino que también es el que utiliza
recurrentemente la propia Administracion tributaria (a través de la Oficina Nacional de Fiscalidad Internacional)
cuando valora las marcas de los contribuyentes.

Por lo tanto, no cabe decir que "la valoracién efectuada por el obligado tributario se basa Gnicamente en el
valor en uso de la marca", por lo que decae el "argumento central de la regularizacién">>.

No es baladi recordar que la Marca se adquirié en 2011 por la Entidad en una "transacciones recientes en
condiciones de independencia mutua entre partes interesadas y debidamente informadas, si estuviesen
disponibles," segun expresa el PGC, sin que la Entidad haya acreditado, por no haber aportado informacién sobre
la determinaciéon en ese momento del valor razonable que determind su registro contable, ni el posible deterioro
acaecido en el propio periodo 2011 ("Los inmovilizados intangibles con vida Gtil indefinida no se amortizaran, pero
todos los afios existe la obligacién de analizar su posible deterioro al margen de que no existan indicios de que dicho
deterioro se haya podido producir), pues siguiendo lo manifestado por la Entidad, si el Método de Capitalizacion del
Ahorro de Royalties "es el méas utilizado por los profesionales mas reputados del sector para la valoracion de
marcas”, no se entiende, por no acreditarse, que existan tan importantes diferencias al valorar su precio de
adquisicion en 2011 (valor razonable), para su inmediata Cesion a una Entidad vinculada a cambio de percibir un
Royalty, y su deterioro en 2012, ni de las circunstancia acaecidas en 2011 y en 2012 que determinarian en este y
no en aquel (al ser obligatorio determinar su deterioro por ser intangible de vida util indefinida) una reduccion de ese
valor razonable, que se hubieran o no tenido en cuenta y fueran excepcionales.

En relacidn con ello es destacar lo dispuesto en la Resolucion de 18 de septiembre de 2013:

<<Tercera. Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado
intangible.

www.fiscal-impuestos.com o O @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N Fiscal Impuestos

3. Los siguientes hechos y circunstancias deberan ser considerados, como minimo, al evaluar si existe algin
indicio de que el valor de un activo se ha deteriorado:

g) Existen dudas razonables de que el rendimiento técnico y econémico del activo se pueda mantener en el
futuro de acuerdo con las previsiones que se tuvieron en cuenta en la fecha de incorporacion al patrimonio de la
empresa>>.

Ninguna mencion hace la Entidad a la concurrencia de ese indicio.

Sencillamente, en los términos antes expresados, no aporta la Entidad, a pesar de ser requerido para ello
por la Inspeccion, "las previsiones que se tuvieron en cuenta en la fecha de incorporacion al patrimonio de la
empresa”, bajo la excusa insostenible de que para adquirir el activo intangible (marca) por un importe de ... euros
"no existe un informe previo de valoracion de las mismas puesto que fueron adquiridas a un tercero independiente”.

La Norma Internacional de Contabilidad (NIC) n° 38 "Activos intangibles" sefiala:

<<Adgquisicion independiente

25 Normalmente, el precio que paga una entidad para adquirir de forma separada un activo intangible
reflejara las expectativas acerca de la probabilidad de que los beneficios econémicos futuros incorporados al activo
fluyan a la entidad. En otras palabras, la entidad esperara que haya una entrada de beneficios econémicos, incluso
si existe incertidumbre sobre la fecha o el importe de éstos. Por tanto, el requisito de probabilidad necesario para su
reconocimiento que figura en el parrafo 21(a), se considerara siempre satisfecho en el caso de activos intangibles
adquiridos de forma separada>>.

Asimismo es de destacar lo sefialado en la pagina 58 del informe 2012 de ZZV en el que consta:

<<GH es una marca de PAIS_4 que se ha convertido en una de las favoritas en el mercado, donde hoy
ocupa una posicion de vanguardia en todos los segmentos"

..................... 2012 es el primer afio completo de la marca. Teniendo en cuenta que los datos de 2011 no
eran para todo el afio, no se pueden hacer comparaciones con 2012 cuando, ademas, se produjo un nuevo producto
(...) introducido. Los prondsticos muestran una creciente penetracion en el mercado con un crecimiento gradual de
las ventas para el periodo 2012-2017. ... y, especialmente, ... constituyen las principales fuentes de ingresos>>.

En definitiva, que la Entidad no ha dado cumplimiento, en contra de lo afirmado por ella, a lo exigido por el
PGC, y no ha llevado a efecto la correcta valoracién de la Marca a efectos de registrar su deterioro devengado o
producido en 2012 en cuanto que no ha determinado su importe recuperable "como el mayor importe entre su valor
razonable menos los costes de venta y su valor en uso", limitandose a determinar su valor en uso tal y como por
otro lado expresan las propias Memorias de la Entidad.

Ademas de lo anterior y por lo que se refiere al valor en uso la Entidad, con evidente vulneracién de la
norma contable, solo toma en consideracion los ingresos por cesion del uso de la marca a Entidad vinculada (el
"HR") para el periodo 2012-2017, lo cual es incongruente con el caracter activo intangible de vida util indefinida
("sobre la base de un andlisis de todos los factores relevantes, no exista un limite previsible del plazo a lo largo del
cual se espera que el activo genere entradas de flujos netos de efectivo para la empresa”), y que al decir de la
Entidad, lo que ha rechazado este Tribunal, hace idénticos el valor razonable y el valor en uso porque "tampoco
tiene sentido pretender calcular el "valor razonable" de un activo cuando no hay un "mercado activo" que pueda
determinarlo, o cuando, por sus propias caracteristicas, ese "valor razonable" viene determinado precisamente por
el uso que de él pueda hacer su adquirente.”

En este sentido el PGC (apartado 6°. "Criterios de valoracion”, Parte Primera. "Marco conceptual de la
contabilidad", define el valor en uso como "el valor actual de los flujos de efectivo futuros esperados, a través de
su utilizacién en el curso normal del negocio y, en su caso, de su enajenacioén u otra forma de disposicién,
teniendo en cuenta su estado actual y actualizados a un tipo de interés de mercado sin riesgo, ajustado por los
riesgos especificos del activo que no hayan ajustado las estimaciones de flujos de efectivo futuros")

Y la Resolucion de 18 de septiembre de 2013, en su instruccion Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado
material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado intangible", apartado 2. "Importe recuperable”, epigrafe 2.3.
"Valor en uso" sefala:

<<2.3.1 Disposiciones generales.
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3. La estimacioén del valor en uso de un activo conlleva los siguientes pasos:

a) Estimar las entradas y salidas futuras de efectivo derivadas tanto de su utilizacién continuada como de
su enajenacién o disposicién por otra via al finalizar el uso del activo; y
b) aplicar la tasa de descuento adecuado a estos flujos de efectivo futuros.

2.3.3 Composicién de las estimaciones de los flujos de efectivo futuros.
1. Las estimaciones de los flujos de efectivo futuros incluiran:

a) Las proyecciones de entradas de efectivo procedentes de la utilizacion continuada del activo;

b) las proyecciones de salidas de efectivo en las que sea necesario incurrir para generar las entradas de
efectivo derivadas de la utilizacién continuada del activo (incluyendo, en su caso, los pagos que sean necesarios
para preparar al activo para su utilizacion), y puedan ser atribuidas directamente, o distribuidas segun una base
razonable y uniforme, a dicho activo; y

c) los flujos netos de efectivo que, en su caso, se recibirian (o pagarian) por la enajenacion del activo,
al final de su vida atil>>.

Tales ingresos por cesién del uso de la marca a Entidad vinculada (el "HR") ademas han sido cuestionados
por la Inspeccién por razén de la base de célculo del mismo, ventas netas calculadas por la Entidad de acuerdo
con la clausula Quinta- "Canones" ("En contraprestacion por la concesién de la licencia estipulada en el presente
TTV, CCD, SA pagara a XZ, SA un canon anual del 2% de la facturacion Neta obtenida por la venta de los productos
comercializados bajo las marcas (en adelante también los Productos"), y en relacion con lo dispuesto en la clausula
CUARTA.- "Inversion en publicidad y marketing" del TTV de cesion de marcas, de 01/04/2011, ya que CCD S.A.
"asume la obligacion de mantener el liderazgo y goodwill de las marcas en el territorio, es por ello que debe realizar
anualmente las campafas de publicidad y marketing que considere oportunas con dicha finalidad", con la aprobacion
de XZ, con minoracién de los descuentos "en factura "y "fuera de factura" que CCD realiza a sus clientes ("el cliente
formaliza en un documento de cargo"), segin manifiesta la Entidad en Escrito de alegaciones al Teac:

<<Estos descuentos responden a dos categorias: (i) los descuentos "en factura" y (ii) los descuentos "fuera
de factura" que el cliente formaliza en un documento de cargo, que a veces va asociado al término "publicidad" (el
cliente no le presta a CCD ningun tipo de servicio de publicidad) y siempre estan referenciando a la venta realizada,
bien sea en volumen (Kgrs.) o en importe (euros). En todos estos casos, reducen el importe de la venta y el cliente
paga las facturas "neteadas" de descuentos.

Se adjunta a este escrito como Anexo documentacién que justifica que esas cantidades corresponden a
descuentos a clientes y no a gastos incurridos en publicidad y marketing con terceros>>.

Sin que conste que haya aportado la Entidad en tal Anexo ejemplo alguno de tal "documento de cargo".
Importes contabilizados por CCD en cuentas de Grupo ...(Promociones Cta. ... Publicidad Cta. ... y Dtos.
Financieros Cta. ...):

<<Los gastos en publicidad y marketing pagados a terceros (agencias de publicidad, centrales de medios,
etc.) se contabilizan en las cuentas ... a ..., mientras que los descuentos a clientes, que reducen el importe de las
ventas, se registran en las cuentas ... a ... COmo un menor ingreso>>.

E importes que, segun manifiesta la Entidad en escrito de alegaciones al Teac, se refieren a gastos
promocionales efectuados por CCD en cumplimiento de sus obligacién contractuales:

<<- A la Oficina Técnica le "llama la atencion" el hecho de que los importes de los gastos por servicios
exteriores de publicidad sean inferiores a los descuentos aplicados a clientes.

La explicacion es sencilla y radica en la tipologia de clientes directos y del producto comercializado por CCD.
La compafiia PAIS_4 comercializa los productos de la marca GH a distribuidores (especialmente grandes
superficies), cuyas decisiones de compra estan condicionadas por los descuentos y rappels obtenidos. Las
campafias de publicidad y marketing resultan efectivas cuando van dirigidas a consumidores finales y en productos
gue aportan una diferenciacion (i.e. estatus social), pero en un producto como el arroz, en que el consumidor no
suele comprar por diferenciacion sino por precio o por disponibilidad, la mejor manera de promocionar un producto
es tenerlo a un precio asequible en un lugar destacado del lineal, es decir, utilizar el trade marketing (una parte muy
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importante de la comercializacion de productos de consumo no contemplado por la teoria de las 4Ps). Como se
sefiala en el propio TTV, este tipo de campafias tienen el fin de "mantener el liderazgo y goodwill" de la Marca,
persuadiendo a los consumidores finales que realizan sus compras en los establecimientos a los que vende CCD
para que compren los productos de la marca GH>>.

La Inspeccion sostiene, y ello es compartido por la Entidad, que tales importes pagados a los clientes por
razon del "trade marketing" o marketing comercial, denominados por la Entidad descuentos "fuera de factura" han
de ser asumidos por CCD en virtud lo dispuesto en la clausula Cuarta-"Inversion en Publicidad y Marketing" del TTV
de cesion de marcas, de 01/04/2011, siendo lo controvertido si deben tomarse en consideracion a efectos de
considerar la "facturacion neta", base del calculo del Royalty.

Entiende este Tribunal que partiendo del concepto "facturacién neta" del TTV de cesién de Marca lo
trascendente a efectos de determinar el valor en uso y esos ingresos por cesién del uso de la marca a Entidad
vinculada es precisamente la calificacién de esos importes que la Entidad denomina descuentos "fuera de factura”
como gastos por descuentos (menor ingreso) - NRV 14.2 "Ingresos por ventas y prestacion de servicios" y Cifra
de negocios, como manifiesta el alegante, 0 como gasto por "servicios independientes” recibidos de los clientes y
ello con incidencia tanto en IS (de ser "servicios Independientes"” no minorarian las ventas brutas) como en IVA
(rectificacion por CCD del IVA repercutido por descuento fuera de factura o IVA soportado por CCD y a tipos
impositivos distintos, 6% en venta de arroz a cliente y 23% en publicidad -Factura recibida de QQR segun se infiere
de la documentacién aportada por la Entidad como Anexo del Escrito de alegaciones)

En este sentido la DGT en Consulta n°.° 10/2012, de fecha 11 de abril de 2012, en un supuesto similar:

<<SUMARIO:

IVA. La mercantil consultante, dedicada a la fabricacion y venta de alimentos preparados, ha pactado con
sus clientes, comerciantes minoristas, el abono de determinados importes que considera contraprestacion de
servicios logisticos o promocionales que estos le facturan.

Calificacién de la operacién como descuento que minora la base imponible de sus ventas a clientes y, en su
caso, deduccion del IVA soportado en las facturas recibidas de sus clientes.

PRECEPTOS:
Ley 37/1992 (LIVA), arts. 11.uno, 78.Unoy Tres .
Descripcién sucinta de los hechos:

La mercantil consultante, dedicada a la fabricacion y venta de alimentos preparados, ha pactado con sus
clientes, comerciantes minoristas, el abono de determinados importes que considera contraprestacion de servicios
logisticos o promocionales que estos le facturan.

Cuestién planteada:

Calificacién de la operacién como descuento que minora la base imponible de sus ventas a clientes y, en su
caso, deduccion del IVA soportado en las facturas recibidas de sus clientes.

Contestacion:

1. - El articulo 4, apartado uno de la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afadido,
establece que "estaran sujetas al Impuesto las entregas de bienes y prestaciones de servicios realizadas en el
ambito espacial del Impuesto por empresarios o profesionales a titulo oneroso, con caracter habitual u ocasional,
en el desarrollo de su actividad empresarial o profesional, incluso si se efectian a favor de los propios socios,
asociados, miembros o participes de las entidades que las realicen.".

El apartado dos, letra a), del mismo precepto sefiala que "se entenderan, en todo caso, realizadas en el
desarrollo de una actividad empresarial o profesional:

a) Las entregas de bienes y prestaciones de servicios efectuadas por las sociedades mercantiles, cuando
tengan la condicién de empresario o profesional.”.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 5.Uno.a) de la citada Ley 37/1992, se reputardn empresarios o
profesionales, a efectos del Impuesto sobre el Valor Afiadido:
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"a) Las personas o entidades que realicen las actividades empresariales o profesionales definidas en el
apartado siguiente de este articulo".
b) Las sociedades mercantiles, salvo prueba en contrario.

()"

En este sentido, el apartado dos del articulo 5 establece que "son actividades empresariales o profesionales
las que impliquen la ordenacion por cuenta propia de factores de produccién materiales y humanos o de uno de
ellos, con la finalidad de intervenir en la produccién o distribucién de bienes o servicios.".

2. - El articulo 78 de la Ley del Impuesto preceptla que la base imponible de dicho tributo estara constituida
por el importe total de la contraprestacion de las operaciones sujetas al mismo procedentes del destinatario o de
terceras personas.

El apartado tres, nimero 2°, de dicho articulo 78 establece que "no se incluiran en la base imponible:

2° Los descuentos y bonificaciones que se justifiquen por cualquier medio de prueba admitido en derecho y
gue se concedan previa o simultdneamente al momento en que la operacién se realice y en funcién de ella.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no sera de aplicacién cuando las minoraciones de precio constituyan
remuneraciones de otras operaciones.".

3. - El articulo 11 de la Ley 37/1992 califica como prestacion de servicios toda operacion sujeta al Impuesto
que, de acuerdo con la Ley, no tenga la consideracién de entrega, adquisicion intracomunitaria o importacion de
bienes.

En este sentido, como se ha sefialado, la base imponible del Impuesto no se vera reducida cuando la
minoracion constituya la remuneracion de una prestacion de servicios sujeta al Impuesto sobre el Valor Afiadido.

No obstante debera reducirse la base imponible de las ventas efectuadas a sus clientes por la consultante
cuando la minoracion atienda a un descuento o bonificacion efectuado por la consultante en el marco de su propia
politica comercial concedida a sus clientes previa o simultaneamente a la venta de sus preparados alimenticios y
para promover las mismas.

Por tanto, en el supuesto considerado serd necesario determinar si las operaciones de colocacion y
distribucién de productos descritas en la consulta constituyen prestaciones de servicios efectuadas a favor de la
consultante por parte de sus clientes.

Es importante sefialar que tal y como ha manifestado el Tribunal de Justicia de la Unién Europea, entre otras
en sus sentencias de 5 de febrero de 1981, asunto 154/1980 y de 3 de marzo de 1994, asunto C-16/1993, para que
una operacion tenga la consideracion de entrega de bienes o prestacion de servicios y quede sujeta al Impuesto,
entre la entrega del bien o el servicio prestado y la contraprestacion recibida debe existir una relacién directa, un
vinculo directo, de manera que debe aparecer, entre quien realiza la prestacién y su destinatario "una relacién
juridica en cuyo marco se intercambian prestaciones reciprocas (de suerte que) la retribucion percibida por quien
efectlia la prestacién constituya el contravalor efectivo del servicio prestado al destinatario.".

En consecuencia, si las operaciones de colocacion y distribucién de productos en sus establecimientos
realizadas por los clientes de la consultante constituyen para esta entidad un acto de consumo, esto es, prestaciones
de servicios auténomas e individualizables en el marco de la relacién juridica que mantiene la consultante con sus
clientes, constituyendo su contraprestacion la retribucion de los servicios prestados por los clientes al margen de
sus propias operaciones comerciales de ventas de preparados alimenticios, las referidas operaciones constituiran
prestaciones de servicios sujetas al Impuesto efectuadas por los clientes de la consultante que no minoraran la base
imponible de las ventas que esta Ultima realiza a sus clientes.

En este supuesto, la consultante tendra derecho a deducir el Impuesto soportado en la adquisicion de los
referidos servicios con sujecion a las reglas generales de deduccién establecidas en el titulo VIl de la Ley 37/1992.

No obstante lo anterior, si las referidas operaciones de colocacidn y distribucion de productos no suponen
para la consultante un acto de consumo ni constituyen prestaciones de servicios autbnomas e individualizables
efectuadas por sus clientes en los términos sefialados, los importes satisfechos por la consultante a sus clientes
podrian constituir descuentos o bonificaciones efectuados por la misma.

Estos descuentos o bonificaciones reducirian la base imponible de las ventas efectuadas por la consultante
cuando se hubiesen concedido previa o simultaneamente a las operaciones en el marco de su politica comercial.

En el supuesto de que el descuento se hubiese concedido con posterioridad a la realizacion de las
operaciones, procederia la modificacion de la base imponible a través de la correspondiente factura rectificativa.

4. - Lo que comunico a Vd. con los efectos previstos en el apartado 2 del articulo 89 de la Ley 58/2003, de
17 de diciembre, General Tributaria, sin que esta contestacion tenga efectos vinculantes, por plantearse en el escrito
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de consulta cuestiones relacionadas con el objeto o tramitacién de un procedimiento, recurso o reclamacion iniciado
con anterioridad.

Este Tribunal no da por acreditado el caracter de descuentos "fuera de factura” al que apela la Entidad al
no haber aportado, ni en sede del procedimiento inspector, ni como Anexo del escrito de alegaciones de esta
Reclamaciodn la factura rectificativa 0 "documento de cargo"” que, en su caso, acredite tal caracter de descuento fuera
de factura. (articulo 106.4 LGT).

En definitiva que la Entidad no ha dado cumplimiento, en contra de lo afirmado por ella, a lo exigido por el
PGC, y no ha llevado a efecto la correcta valoracién de la Marca a efectos de registrar su deterioro devengado o
producido en 2012, en cuanto que no ha determinado su importe recuperable "como el mayor importe entre su valor
razonable menos los costes de venta y su valor en uso", limitdndose a determinar su valor en uso tal y como, por
otro lado, expresan las propias Memorias de la Entidad, tomando s6lo en consideracion los ingresos por cesion del
uso de la marca a Entidad vinculada (el "HR"): "su utilizacién en el curso normal del negocio”, sin tomar en
consideracion "los flujos de efectivo futuros esperados, a través de su enajenacién u otra forma de disposicién”, y
ademas aquellos se cuantifican tomando en consideracion facturacion de CCD neta de importes pagados a clientes
en cumplimiento de sus obligaciones previstas en clausula CUARTA.- Inversién en Publicidad y Marketing del TTV
de cesion de marcas de 01/04/2011 sin acreditar la condicidon de descuentos "fuera de factura”.

En definitiva que la Entidad no acredita el devengo del gasto contable por deterioro de la Marca en el periodo
de 2012.

Se desestiman en este punto las alegaciones de la Entidad y se confirma el Acto de liquidacién

Décimo.

Procede a continuacién analizar la ultima cuestion de fondo planteada, referida esta a la procedencia, como
sostiene la Entidad, o no, como regularizé y liquidé la Inspeccion, de admitir como gasto fiscalmente deducible en
IS de la Entidad dependiente TW SL (periodo 2014), el gasto contable por importe de ... euros y el ajuste
extracontable negativo por importe de ... euros por Deterioro de inmuebles.

En primer lugar es de sefialar que el Acto de liquidacion, dando respuesta motivada a las alegaciones de
la Entidad (alegacion segunda.- "DETERIORO DE DETERMINADOS INMUEBLES") de su escrito de fecha 14 de
diciembre de 2018 frente al Acta de disconformidad, sobre las razones por las que entendia, en contra de la
propuesta inspectora, que el citado gasto contable y ajuste extracontable negativo (Casilla 362: "Otras diferencias
de imputacién temporal de ingresos y gastos (art. 19 L.I.S.)" cumplian, y asi lo entendia acreditado la Entidad
(articulo 105.1 LGT), el requisito que para su deducibilidad contable y fiscal exige el articulo 10.3 TRIS y norma de
registro y valoracion (NRV) "2.2 Inmovilizado material "del PGC 2007, concluye en su Fundamento de Derecho
Cuarto: "De los ajustes propuestos en la entidad TW, SL", apartado 2. "Deterioro de inmuebles" confirmando la
citada regularizacion, y asi sefiala:

<<2. Deterioro de inmuebles.

La inspeccidn ha propuesto un incremento de la base imponible de la entidad TW que afecta al deterioro de
varios inmuebles. A este respecto, procede examinar las siguientes cuestiones.

I.- Comprobaciones efectuadas por la inspeccion.

II.- Fundamentados de derecho.

.- Alegaciones formuladas por el obligado tributario.

IV.- Contestacion a las alegaciones

I.- Comprobaciones efectuadas por la inspeccién

lll. Alegaciones formuladas por XZ .

El obligado se manifiesta disconforme con los ajustes propuestos en el acta por este concepto, considerando
gue los deterioros se ajustaban a la normativa contable y fiscal y que estan suficientemente acreditados en la
comprobacion.

Asi, sefiala:
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1. Sobre la tasacién de las fincas.

"Elimporte de las pérdidas por deterioro de los inmuebles contabilizado por su representada ha sido validado
por los auditores de la sociedad, SST, SL ("SST"), basados en los informes de tasacion (uno por cada inmueble)
emitidos por una entidad de tasacion, WWZ, S.A. ("WWZ"), que fueron aportados a la Inspeccion el ...(Diligencia
12)".

El obligado tributario entiende que no procede la desacreditacion de los mismos que hace la inspeccién en
el acta, siendo para ello suficiente con repasar los documentos aportados durante el procedimiento de donde se
extrae "la independencia la profesionalidad la capacidad el rigor técnico con el que se han elaborado estas
valoraciones en donde estan contenidas las respuestas a las cuestiones que ahora plantea la Inspeccién”, haciendo
referencia, en este sentido, a la "Comunicacion de fecha 15 de febrero de 2015 dirigida por WWZ a SST" en la que
consta que WWZ esta validamente inscrita en el Registro Oficial de Sociedades de Tasacion del Banco de Espafia
y que es una sociedad independiente respecto de XZ y entidades relacionadas y al "Certificado emitido con fecha 5
de septiembre de 2018 por WWZ", sobre el cumplimiento de la normativa en las valoraciones realizadas y mencién
a los comparables y tasa de actualizacion empleada.

2. Sobre el célculo segun el PGC.

La inspeccion sefiala para negar la deducibilidad fiscal de los deterioros que en ninguna de las fincas se
compara el valor razonable menos los costes de venta con el valor de uso. El obligado, sin embargo, manifiesta que
la inspeccion no esta interpretando correctamente la normativa contable, citando la Resolucion del ICAC de 18 de
septiembre de 2013 que sefiala que no siempre es necesario "calcular simultaneamente el valor razonable del activo
menos los costes de venta v su valor en uso", entendiendo que éste es uno de esos casos a los que se refiere la
resolucién ya que el deterioro cuestionado corresponde a "bienes inmuebles no productivos y, por tanto, no
generadores de flujos de efectivo distintos de los que eventualmente procedan de su propia venta, a la que estan
destinados. Decae de esta manera el supuesto incumplimiento al que se refiere la Inspeccién en el que basa su
regularizacion".

IV. Contestacion a las alegaciones formuladas por XZ .

En cuanto a las alegaciones del obligado tributario, por lo que afecta a la defensa de la independencia de
los informes de tasacién aportados, cabe precisar que la inspeccién actuaria en el acta de referencia e informe
ampliatorio no ha atacado la imparcialidad de los mismos, pero si ha sefialado una serie de carencias en cuanto al
valor probatorio de la deducibilidad de los deterioros que se pretende, de manera exhaustiva y detallada para cada
una de las fincas. Asi, se sefialaba lo siguiente sobre la documentacion justificativa aportada:

"a) Respecto a la finca de LOCALIDAD-1 no aporta ninguna documentacioén relativa al deterioro.
b) En relacién con el resto de las fincas:

- En general para todas las fincas:

o En ninguna de ellas se compara el valor razonable menos los costes de venta con el valor en uso en el
ejercicio 2014 en que se dota el deterioro.

o No se ha hecho una comparacion del valor razonable menos los costes de venta con el valor en uso en el
resto de los ejercicios en comprobacion, ni siquiera en el 2015, afio siguiente a la dotacion del deterioro para
comprobar si ha habido reversion del mismo.

o No se han justificado los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio de
valor razonable o del valor en uso.

o No se han justificado los comparables, formulas, tasas de actualizacion y otros datos tenidos en cuenta
para el célculo del valor razonable, de los costes de venta y del valor en uso de cada uno de los inmuebles.

- Ademds y segun las fincas:

§ Finca LOCALIDAD-2, no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccién de edificios
en el suelo urbano. No se justifica la tasa de actualizacion utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta
de las construcciones futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracién, no teniendo ningun sentido la
actualizacion del mismo para valorar en esa fecha.

8 Finca LOCALIDAD-3: en la valoracion de las fincas no se realiza segin el tipo de cultivo, sino que se
aplica una media. Los comparables que se utilizan son de municipios distintos de donde estan situadas las fincas.
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§ Finca LOCALIDAD-4, en los comparables utilizados para el suelo urbano ninguno es de LOCALIDAD-4.
No se justifica la tasa de actualizacién utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningin sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

8 Finca LOCALIDAD-5: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de edificios.
No se justifica la tasa de actualizacion utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningin sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

§ Finca LOCALIDAD-6: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de edificios.
No se justifica la tasa de actualizacidn utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ninglin sentido la actualizaciéon del mismo
para valorar en esa fecha.

§ Finca LOCALIDAD-7: no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de edificios.
No se justifica la tasa de actualizacién utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de las construcciones
futuras es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningin sentido la actualizacion del mismo
para valorar en esa fecha.

8 Finca LOCALIDAD-8, no se hace la valoracion para otros destinos distintos de la construccion de una
vivienda. No se justifica la tasa de actualizacion utilizada. El precio comparable que se utiliza en la venta de la
vivienda futura es el del afio 2014 en que se realiza la valoracion, no teniendo ningdn sentido la actualizacion del
mismo para valorar en esa fecha".

Pues bien, a pesar del detalle al precisar la informacion que falta en aras de acreditar la procedencia del
deterioro, el obligado tributario continla sin subsanar esas carencias, por lo que, a juicio de esta Oficina Técnica,
sigue sin estar probada la procedencia de la deducibilidad.

En particular, es llamativo que no se haya justificado la tasa de actualizacion empleada (excepto para el
caso de Finca LOCALIDAD-3), siendo uno de los datos o elementos basicos para la valoracion.

No existe ni un solo calculo matematico en los informes que permita conocer como se han obtenido las tasas
de descuentos utilizadas.

El obligado tributario se refiere en sus alegaciones a un certificado emitido con fecha 5 de septiembre de
2018 por WWZ en el que consta que "la tasa de actualizacién en mercado continuo ha sido obtenida en base al
Bono del Estado a dos afios del mercado secundario deflactado, aplicando la prima de riesgo que, de acuerdo a los
criterios establecidos en la Sociedad y en la Orden ECO se estimaba adecuada para el tipo de inmueble, la situacion
del mismo y el riesgo estimado."

Pues bien, se trata de una manifestacion genérica que no justifica, adecuadamente, la tasa de descuento
elegida para hacer las valoraciones. Tampoco se han explicado satisfactoriamente los ajustes en forma de prima de
riesgo efectuados.

Segun el citado certificado, "los comparables utilizados en la valoracién se ha obtenido de un minucioso
estudio de mercado en las zonas donde se sitian los inmuebles."

No obstante, la inspeccién ya sefialé que en los informes aportados no se han justificado los comparables
utilizados y en el caso de Finca LOCALIDAD-3 y Finca LOCALIDAD-4 estan localizados en otros municipios, es
decir, en territorios sin comparabilidad con los activos.

Asimismo, considera el obligado tributario que la inspeccion interpretd incorrectamente la formativa contable,
al sefialar como una falta que en la documentacion aportada en ninguna finca se comparaba el valor razonable
menos los costes de venta con el valor en uso. El obligado tributario cita, en este sentido, la Resoluciéon del ICAC
de 18 de septiembre de 2018, Norma Tercera, que sefiala:

"3. No siempre es necesario calcular simultdneamente el valor razonable del activo menos los costes de
venta y su valor en uso. Por ejemplo, no sera necesario:

a) Si cualquiera de esos importes supera el valor en libros del activo, pues éste no se habréa deteriorado.

b) Si no hubiese razén para creer que el valor en uso de un activo excede de forma significativa a su valor
razonable menos los costes de venta se considerara a este Ultimo como su importe recuperable. Este sera con
frecuencia el caso de un activo que se mantiene para ser enajenado o para disponer de él por otra via" (el subrayado
pertenece a las alegaciones).

Alega el obligado tributario que éste es precisamente el caso, ya que se trata de "bienes inmuebles no
productivos y, por tanto, no generadores de flujos de efectivo distintos de los que eventualmente procedan de su
propia venta, a la que estan destinados. Decae de esta manera el supuesto incumplimiento al que se refiere la
Inspeccion en el que basa su regularizacion” (el subrayado pertenece a las alegaciones).
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Se refiere, ademas, a un informe emitido con fecha ... por SST, expertos en contabilidad y auditores del
grupo y a un informe de fecha ... de la Directora del Departamento de Patrimonio de XZ , SA.

En contestacion a lo alegado, cabe destacar que es un hecho constatado, y el obligado tributario no lo niega,
gue no calculé el valor en uso de los activos para compararlo con el valor razonable nia 31/12/2014, nia 31/12/2015,
afo siguiente a la dotacion del deterioro para comprobar si se habia producido una reversién del mismo.

Que dicho calculo es obligatorio se deduce sin mayor exégesis de lo previsto en la norma de registro y
valoracion 22 del PGC, de obligado cumplimiento. La Resolucion del ICAC de 18 de septiembre de 2013 exime de
ese doble calculo cuando ya el primero de los valores que se calcule arroje un resultado del que se desprenda la
inexistencia de deterioro. El otro supuesto de exclusién del doble calculo, valor en uso y valor razonable, para
compararlo con el valor contable, que prevé la Resolucion del ICAC es que, una vez calculado el valor razonable, si
no se prevé que el valor en uso pueda exceder de forma significativa de aquel, sera el valor razonable el que sirva
para hacer la comparacion con el valor neto contable.

A este respecto, los motivos que el obligado esgrime para no proceder al doble calculo no han sido
justificados en los informes aportados por el obligado tributario para acreditar el deterioro, de los que no puede
concluirse el destino pensado para los inmuebles objeto de tasacion.

En todo caso, no debe obviarse que la falta de calculo del valor en uso no es el Unico motivo en el que la
inspeccion fundamenta la propuesta de regularizacién. Los informes aportados presentan carencias, en particular,
con relacion a la TIR aplicada ya los comparables utilizados, tal como se ha expuesto anteriormente.

En cuanto a que el informe emitido por SST con fecha 8 de octubre de 2018 ha sido elaborados por expertos
en contabilidad y auditores del grupo, cabe indicar que ninguna norma, ni contable ni fiscal, atribuye a los informes
de auditoria presuncién de veracidad o certeza "iuris et de iure" -que no admite prueba en contrario-, sino que, si la
inspeccidn, en el ejercicio de su funcién comprobadora, constata y demuestra, como en el presente caso, que los
deterioros no han sido acreditados la consecuencia es su regularizacion efectos de determinar la base imponible
del Impuesto sobre Sociedades.

En conclusién, la procedencia del deterioro es una circunstancia que debe ser probada por parte del obligado
tributario. En el presente caso, la inspeccién realiz6 un examen minucioso de la documentaciéon aportada por el
obligado tributario que le llevé a no considerar acreditado el deterioro deducido por el obligado tributario. Las
alegaciones presentadas no desvirtian el ajuste propuesto por la inspeccién, de tal suerte que procede
desestimarlas y confirmar el referido ajuste.>>

En su escrito de alegaciones ante este Tribunal ("SEGUNDO.- Deducibilidad del deterioro de valor de
determinados inmuebles de TW") insiste el alegante en su pretensién formulando idénticas alegaciones a las ya
formuladas a la Inspeccion.

En primer lugar cuestiona el alegante, sin invocar precepto o sentencia alguna y de forma genérica, el
ejercicio de las funciones comprobadoras de la Inspeccién en relacién con la valoracion por esta, por ser un cuestién
de hecho, de las pruebas aportadas por la Entidad en acreditacién, como es su deber (articulo 105.1 LGT) del gasto
contable registrado en 2014 y del ajuste extracontable negativo por gasto contable del periodo 2010 , regularizado
también en este por falta de acreditacion por deterioro de inmuebles, apelando incluso sin justificacion al "principio
de regularizacion integra"

En relacion con ello, de un lado, es forzoso recordar al alegante lo que ya sabe e incluso reconoce, esto es,
el deber probatorio que pesa sobre la Entidad que pretende deducir fiscalmente un gasto y las facultades de la
Inspeccion para ello, en el ejercicio de sus funciones, distintas a las desplegadas por los Auditores de la Entidad,
remitiéndose este Tribunal a lo dicho al respecto en el Fundamento de Derecho anterior.e

Compete a la Entidad acreditar el gasto contable devengado por deterioro en 2014 de acuerdo con lo
dispuesto en el TRIS (articulos 10.3 , 15 y 19) al admitirse en este periodo ,y de acuerdo con la normativa vigente,
dicha deducibilidad fiscal y, en su caso, su posterior reversion (Disposicién Transitoria Decimoquinta de la Ley
27/2014), a diferencia de lo acontecido con la LIS vigente en 2015 y siguientes que niega la misma (articulo 13.2 de
la LIS), y a la Inspeccién manifestarse sobre ello, esto es, valorar las pruebas aportadas y no, como errbneamente
aduce el alegante, "determinar el importe que, segun la Administracion, mi representada deberia haber registrado y
deducido”., remitiéndose este Tribunal a lo dicho al respecto en el Fundamento de Derecho anterior sobre la
inexistencia de una comprobacién de valor por la Administracion que parece insinuar el alegante.

Asi la DGT en Consulta Vinculante n° V1223-15, de fecha 17 de abril de 2015, sefiala:

<<En el supuesto concreto planteado, la entidad consultante pretende dotar un deterioro al inmovilizado
material en virtud de un informe emitido por un experto independiente, en relacion con unos inmuebles de su
propiedad.

El articulo 10.3, del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades (en adelante TRLIS), aprobado
por Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, aplicable ratione temporis, a la consulta planteada establece
gue "en el método de estimacion directa, la base imponible se calculara, corrigiendo, mediante la aplicacion de los
preceptos establecidos en esta ley, el resultado contable determinado de acuerdo con las normas previstas en el
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Cdédigo de Comercio, en las demas leyes relativas a dicha determinacion y en las disposiciones que se dicten en
desarrollo de las citadas normas".

El articulo 15.1 del TRLIS, sefiala que "los elementos patrimoniales se valoraran de acuerdo con los criterios
establecidos en el Codigo de Comercio".

Dado que el TRLIS no establecia ninguna regulacion especifica respecto de las correcciones valorativas
registradas como consecuencia del deterioro de valor de los elementos patrimoniales (existencias, inmovilizado
material o inversiones inmobiliarias), sera de aplicacién lo establecido en el Plan General de Contabilidad, aprobado
por el Real Decreto 1514/2007, de 16 de noviembre. En concreto, en relacién con el inmovilizado material, la norma
de registro y valoracién 22 en su apartado 2.2, del PGC, sefiala que:

"Se producira una pérdida por deterioro del valor de un elemento del inmovilizado material cuando su valor
contable supere a su importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor razonable menos
los costes de venta y su valor en uso.

A estos efectos, al menos al cierre del ejercicio, la empresa evaluara si existen indicios de que algin
inmovilizado material 0, en su caso, alguna unidad generadora de efectivo puedan estar deteriorados, en cuyo caso,
deber& estimar sus importes recuperables efectuando las correcciones valorativas que procedan. (...).

Los céalculos del deterioro de los elementos del inmovilizado material se efectuaran elemento a elemento de
forma individualizada. Si no fuera posible estimar el importe recuperable de cada bien individual, la empresa
determinara el importe recuperable de la unidad generadora de efectivo a la que pertenezca cada elemento del
inmovilizado."

En definitiva, sin perjuicio de las competencias del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas, puede
afirmarse que la correspondiente correccién valorativa se registrara, y en consecuencia, sera fiscalmente deducible
en el Impuesto sobre Sociedades, cuando el valor neto contable del bien supere a su importe recuperable, entendido
éste como el mayor importe entre su valor razonable menos los costes de venta y su valor en uso.

Por ultimo, cabe sefialar que la norma de registro y valoracion 42 del PGC, relativa a inversiones
inmobiliarias, sefiala que los criterios contenidos en las normas anteriores, relativas al inmovilizado material, se
aplicaran a las inversiones inmobiliarias.

En definitiva, el gasto por deterioro contabilizado sera fiscalmente deducible en el propio ejercicio en que se
contabilice, siempre que en el mismo se manifiesten las causas determinantes de la pérdida de valor conforme a lo
establecido en el apartado 2.2 de la norma de registro y valoracion 22 del PGC, arriba reproducida, es decir cuando
a la fecha de cierre del ejercicio su valor contable supere el importe recuperable, entendido éste como el mayor
importe entre su valor razonable menos los costes de venta y su valor en uso.

La pérdida de valor reversible de los citados inmuebles objeto de consulta son cuestiones de hecho gue
deberan ser probadas por parte del consultante por cualguier medio de prueba generalmente admitido en derecho,
con arreglo a lo dispuesto en el articulo 106 de la Ley General Tributaria, correspondiendo a los érganos de la
Administracion tributaria en materia de comprobacion, la valoracién de las pruebas referentes a la pérdida de valor
planteada. Por otra parte, es necesario hacer referencia a la Disposicion transitoria decimoquinta de la Ley 27/2014,
de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades (en adelante LIS), relativa a las pérdidas por deterioro del
inmovilizado material, inversiones inmobiliarias, inmovilizado intangible y valores representativos de deuda, que
afiade:

"La reversion de las pérdidas por deterioro del inmovilizado material, inversiones inmobiliarias, inmovilizado
intangible y valores representativos de deuda que hubieran resultado fiscalmente deducibles en periodos impositivos
iniciados con anterioridad a 1 de enero de 2015, se integraran en la base imponible del Impuesto sobre Sociedades
del periodo impositivo en que se produzca la recuperacion de su valor en el &mbito contable.

()"

Sin perjuicio, del deterioro que en su caso, pudiera dotar el consultante en relaciéon con los inmuebles objeto
de consulta, debera proceder a la reversién de las pérdidas por deterioro en el periodo impositivo en que se produzca
la recuperacion de su valor en el ambito contable, de conformidad con lo establecido en la Disposicion transitoria
decimoquinta>>.

El acto de liquidacién reclamado deniega la procedencia de la deducibilidad fiscal del citado gasto contable
por entender, en los términos expuestos, que la Entidad incumple la norma contable norma de registro y valoracién
(NRV) 2.2 "Inmovilizado material" del PGC 2007, apartado 2. "Valoracién posterior" y a la que se remite la NRV 4.2
"inversiones inmobiliarias" y segln definiciones del apartado 6°. "Criterios de valoracion" y 3.° "Principios contables-
Devengo" de la Parte Primera. "Marco conceptual de la contabilidad", y La Resolucion de 18 de septiembre de 2013,
del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas "por la que se dictan normas de registro y valoracion e
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informacion a incluir en la memoria de las cuentas anuales sobre el deterioro del valor de los activos" que constituye
"El desarrollo reglamentario de los criterios de registro y valoracién sobre el deterioro de valor de los activos”.

La discrepancia entre la Inspeccidn y la Entidad radica en la prueba de existencia del mismo y su devengo
en el periodo de 2014, al no haber justificado "los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine
el cambio de valor razonable o del valor en uso”, al haber aportado la Entidad un informe de tasacién del periodo
2014 y no del 2015, también en comprobacién (segln solicitudes de la Inspeccién en Diligencia n°® 11 punto 3°) y
haber registrado parcialmente en 2014 el mismo, sin posterior recuperacion, tomando exclusivamente en
consideracion para determinar su valor recuperable el "valor de mercado" y no el valor en uso, segun detalle
del Informe de tasacion de la Entidad WWZ S.A, aportado en diligencia 12 de fecha 13 de septiembre de 2018,
cuyas deficiencias se sefialan, y Memorias de la Entidad, apartados 2. "BASE DE PRESENTACION DE LAS
CUENTAS ANUALES", punto 2.4 "Aspectos criticos de la valoracion y estimacion de la incertidumbre- Deterioro del
valor de los activos no corrientes”, 4. " NORMAS DE REGISTRO Y VALORACION", apartado 4.3 "Inversiones
inmobiliarias" y Nota 7: "INVERSIONES INMOBILIARIAS".

<<2. BASE DE Presentacién DE LAS CUENTAS ANUALES
2.4 Aspectos criticos de la valoracion y estimacion de la incertidumbre

En la preparacion de las Cuentas Anuales de la Sociedad, los Administradores han realizado estimaciones
gque estan basadas en la experiencia histérica y en otros factores que se consideran razonables de acuerdo con las
circunstancias actuales y que constituyen la base para establecer el valor contable de los activos y pasivos cuyo
valor no es facilmente determinable mediante otras fuentes. la Sociedad revisa sus estimaciones de forma continua.

Sin embargo, dada la incertidumbre inherente a las mismas, existe un riesgo importante de que pudieran
surgir ajustes significativos en el futuro sobre los valores de los activos y pasivos afectados, de producirse un cambio
significativo en las hipétesis, hechos y circunstancias en las que se basan.

los supuestas clave acerca del futuro, asi como otros datos relevantes sobre la estimacién de la
incertidumbre en la fecha de cierre del ejercicio, que llevan asociados un riesgo importante de suponer cambios
significativos en el valor de los activos o pasivos en el proximo ejercicio son los siguientes:

Deterioro del valor de los activos no corrientes

La valoracién de los activos no corrientes, distintos de los financieros, requiere la realizacién de estimaciones
con el fin de determinar su valor razonable, a los efectos de evaluar un posible deterioro, especialmente de los
fondos de comercio y los activos intangibles con vida Gtil indefinida. Para determinar este valor razonable los
Administradores de la Sociedad estiman los flujos de efectivo futuros esperados de los activos o de las unidades
generadoras de efectivo de las que forman parte y utilizan una tasa de descuento apropiada para calcular el valor
actual de esos flujos de efectivo (Notas 5y 7).

4. NORMAS DE REGISTRO Y VALORACION,
4.3 Inversiones inmobiliarias

El inmovilizado material se valora inicialmente por su coste, ya sea éste el precio de adquisicién o el coste
de produccion. El coste del inmovilizado material adquirido mediante combinaciones de negocios es su valor
razonable en la fecha de adquisicion.

Después del reconocimiento inicial, el inmovilizado material se valora por su coste, menos la amortizacion
acumulada y, en su caso, el importe acumulado de las correcciones por deterioro registradas.

En el coste de aquellos activos adquiridos o producidos después del 1 de enero de 2014, que necesitan mas
de un afio para estar en condiciones de uso, se incluyen los gastos financieros devengados antes de !a puesta en
condiciones de funcionamiento del inmovilizado que cumplen con los requisitos para su capitalizacion.

Nota 7 INVERSIONES INMOBILIARIAS (periodo 2014)

A Diciembre de 2014 la Sociedad solicité tasaciones de las inversiones inmobiliarias que mantiene. Del
resultado de las mismas, realizadas por el experto independiente WWZ S.A., se han registrado correcciones
valorativas de los terrenos por ... euros.

Nota 7 INVERSIONES INMOBILIARIAS( periodo 2015)

No habiéndose registrado correcciones valorativas en 2015 el saldo final al 31 de diciembre de 2015 e, el
mismo que al 31 de diciembre de 2014>>.
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Comparte este Tribunal lo argumentado por la Inspeccion.
La Entidad no ha dado cumplimiento a lo exigido por el PGC y la Resolucién de 18 de septiembre de 2013.

Inversiones Inmobiliarias

En relacion con ello es de sefalar que los bienes deteriorados son terrenos contabilizados por la Entidad
como inversiones inmobiliarias, cuenta ... "Inversién en Terrenos y Bienes Naturales" , bien desde su adquisicion
como "parte de acuerdos de escision de grupos y/o cobros de deudas o cuentas a cobrar" , o bien desde su
reclasificacion de activo productivo a bien de inversion segun se infiere informe emitido con fecha 8 de octubre de
2018 por SST auditores del grupo, que se adjunta como Anexo |l del escrito de alegaciones al Acta), siendo por
tanto su destino, segin PGC, definicion del Subgrupo 22 ("Inversiones inmobiliarias") -en la quinta parte.
"Definiciones y relaciones contables"”, y norma sexta de elaboraciéon de cuentas anuales (tercera parte del Plan
General de Contabilidad), relativa al balance, NECA 6°.5 obtener rentas, plusvalias a través de su enajenacion, fuera
del curso ordinario de sus operaciones o0 ambas.( ICAC en consulta de fecha 01-06-2008 Consulta 9 BOICAC, ndm.
74)

En relacion con este destino, segin INFORME DEL DPTO. DE GESTION DE PATRIMONIO DEL GRUPO
XZ de fecha 27 de noviembre de 2018, que se adjunta como Anexo Il del Escrito de alegaciones al Acta:

<<Como Directora de Patrimonio del Grupo y titulacion de arquitecto especializada en urbanismo, soy la
persona encargada de la gestion, desarrollo y comercializacion de estos activos, ya que no se encuentran afectos a
la actividad industrial propia del grupo ni van a ser necesarios, para su desinversion. Esta es la directriz y finalidad
buscada>>.

Indicios del deterioro

En su escrito de alegaciones al TEAC, y respecto de la falta de aportacion a la Inspeccién de "los indicios,
causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio de valor razonable o del valor en uso" manifiesta
la Entidad:

<<La norma contable no requiere justificar la circunstancia que da lugar al deterioro, sino justificar el importe
del deterioro en si. A estos efectos, a la contabilidad le interesa que se registre la pérdida de valor, con
independencia de las circunstancias que la han causado.

Por esto, la falta o la insuficiencia de la justificacion sobre la pérdida de valor, en caso de que sea asi, no
puede considerarse como una causa que impida la obligacion de calcular y registrar contablemente el deterioro. Es
mas, la pérdida correspondiente a ese deterioro ha de contabilizarse aun cuando no se sepa 0 no se acierte a
averiguar la causa del deterioro.

No hay que olvidar que estas normas persiguen el objetivo de reflejar la imagen fiel del patrimonio, la
situacion financiera y los resultados de la empresa, que evidentemente, no pueden depender de como se explique
(o no se explique) en un determinado informe la causa de la pérdida.

No obstante, los Informes de cada uno de los inmuebles, en contra de lo genéricamente sefialado por la
Oficina Técnica y la Inspeccién, si indican el motivo de la pérdida de valor de cada uno de los inmuebles, por otra
parte, explicables por si solos si recordamos el contexto econémico general de aquella época, y, en particular, en lo
que atafie al sector inmobiliario.

Asi, por ejemplo:

Informe de la Finca LOCALIDAD-2

- Pagina 5, apartado "Debilidades y amenazas"; "Estado de la situacion econémica actual”.

- Pagina 8, apartado "Comentario sobre estudio de mercado": "La demanda de parcelas risticas es de tipo
medio-bajo".

- Pagina 9, apartado "Observaciones": "La tendencia actual hace prever que continuard un predominio de la
oferta sobre la demanda a corto-medio plazo".
Informe de la Finca LOCALIDAD-3

- Pagina 6, apartado "Comentario sobre estudio de mercado": "La demanda de parcelas rasticas es de tipo
medio-bajo, con una escasa frecuencia de transacciones inmobiliarias".

- Pagina 6, apartado "Observaciones"; "La tendencia actual hace prever que continuara un predominio de la
oferta sobre la demanda a corto-medio plazo”.
Informe de la Finca de LOCALIDAD-4

- Pagina 6, apartado "Debilidades y amenazas": "La gran superficie de las parcelas lo delimita a un escaso
sector de demandantes".
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- Pagina 10, apartado "Comentario sobre estudio de mercado": "La demanda de parcelas rasticas es de tipo
medio-bajo, con una escasa frecuencia de transacciones inmobiliarias".

- Pagina 10, apartado "Observaciones": "La tendencia actual hace prever que continuara un predominio de
la oferta sobre la demanda a corto-medio plazo">>.

No comparte este Tribunal lo aducido por la Entidad

La comprobacién del deterioro de una inversién inmobiliaria en los términos de la NRV 2.2 "Inmovilizado
material" del PGC 2007, apartado 2. "Valoracion posterior" y a la que se remite la NRV 4.2 "Inversiones inmobiliarias"
y la Resolucion de 18 de septiembre de 2013, s6lo debe realizarse cuando existan indicios de deterioro en los activos
segun se infiere de la NRV 22 en su apartado 2.2, del PGC ("A estos efectos, al menos al cierre del ejercicio, la
empresa evaluara si existen indicios de que algin inmovilizado material o, en su caso, alguna unidad generadora
de efectivo puedan estar deteriorados, en cuyo caso, debera estimar sus importes recuperables efectuando las
correcciones valorativas que procedan. (...)".y apartado 1. "Identificacion de activos deteriorados" de la Instruccion
Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado intangible" de
la Resolucion de 18 de septiembre de 2013:

<<Tercera. Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado
intangible

1. Identificacion de activos deteriorados

2. Al menos al cierre del ejercicio, la empresa evaluara si existen indicios, tanto internos como externos, de
que algun activo pueda estar deteriorado, en cuyo caso, debera estimar su importe recuperable efectuando las
correcciones valorativas que procedan.

3. Los siguientes hechos y circunstancias deberan ser considerados, como minimo, al evaluar si existe algin
indicio de que el valor de un activo se ha deteriorado:

a) Cambios significativos en el entorno tecnolégico, regulatorio, legal, competitivo o econémico en general,
en los que opera la empresa acaecidos durante el ejercicio o bien en el mercado al cuél va destinado el activo en
cuestion, que se espera se produzcan a corto plazo y que tengan una incidencia negativa a largo plazo sobre la
empresa.

b) Disminucién significativa del valor razonable del activo y superior a la esperada por el paso del tiempo o
uso normal.

c) Durante el ejercicio, los tipos de interés de mercado u otros tipos de mercado de rendimiento de
inversiones han sufrido incrementos que probablemente afecten al tipo de descuento utilizado para calcular el valor
de uso del activo, de forma que su importe recuperable haya disminuido de forma significativa.

d) El importe en libros de los activos netos de la entidad es mayor que su capitalizacion bursatil.

e) Evidencia de obsolescencia o deterioro fisico del activo, no prevista a través del sistema de amortizacion
del activo.

f) Cambios significativos en la forma o en la extension en que se utiliza o se espera utilizar el activo acaecidos
durante el ejercicio 0 que se espera se produzcan a corto plazo y que tengan una incidencia negativa sobre la
empresa.

g) Existen dudas razonables de que el rendimiento técnico y econémico del activo se pueda mantener en el
futuro de acuerdo con las previsiones que se tuvieron en cuenta en la fecha de incorporacién al patrimonio de la
empresa.

h) Interrupcion de la construccion del activo antes de su puesta en condiciones de funcionamiento.

i) Cese o reduccion significativa de la demanda o necesidad de los servicios prestados con el activo. Sin
embargo, una mera fluctuacion a la baja de la demanda no debe constituir necesariamente un indicio de que se ha
producido un deterioro de valor de dicho activo, ya que la demanda o necesidad de estos servicios puede fluctuar a
lo largo del tiempo.

j) Para el caso de activos o actividades subvencionados, el reintegro de la subvencién.

4. Esta relacion de indicios no es exhaustiva. La empresa debera contemplar cualquier otro indicio indicativo
de deterioro de sus activos y, en su caso, determinar el importe recuperable del activo. En cualquier caso, se deberan
identificar los eventos o circunstancias que pudieran tener un impacto significativo en el valor recuperable del activo.

5. Si existiese algun indicio de que el activo pudiera estar deteriorado, incluso si finalmente no se tuviese
gue reconocer una pérdida por deterioro, esta circunstancia podria indicar que, la vida util restante, el método de
depreciacién (amortizacion) o el valor residual del activo, necesitan ser revisados y ajustados de acuerdo con la
norma de registro y valoracién aplicable a ese activo.
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Y respecto a "los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio de valor
razonable o del valor en uso" de inversiones inmobiliarias desde su adquisicién como "parte de acuerdos de escision
de grupos y/o cobros de deudas o cuentas a cobrar" y devengados en 2014, no ha facilitado la Entidad, ni consta
en la Memoria de las cuentas contables, detalle alguno.

Por el contrario en Memoria de periodos anteriores (2012 y 2013) consta Nota 7. "INVERSIONES
INMOBILIARIAS" que:

<<De acuerdo con las estimaciones y proyecciones de que disponen los Administradores de la Sociedad,
no existen indicios de deterioro econémico que pudiera afectar a las inversiones inmobiliarias de forma
significativa>>

Limitandose a manifestar en informe emitido con fecha 8 de octubre de 2018 por SST, auditores del grupo,
gue se adjunta como Anexo Il del Escrito de alegaciones al Acta, que:

<<Una vez la Sociedad determind la existencia de indicios de deterioro, de acuerdo con la situacion
macroeconémica del ejercicio 2014, realizé un "test" de deterioro solicitando una tasacion externa para la
determinacion del valor razonable de los distintos activos. De acuerdo con la tasacion, la Sociedad registré como
deterioro, la diferencia entre el valor contable y el valor razonable.

Es politica de la Sociedad el solicitar tasaciones con el objeto de mostrar la imagen fiel de los terrenos,
cuando existen indicios de la existencia de un deterioro de su valor, o de su reversion , por haberse producido
cambios significativos en el mercado inmobiliario>>

Sin que se detalle que "cambios significativos" sean esos acaecidos en 2014 de acuerdo con la situacion
macroeconémica, deduciéndose por el contrario del propio Informe de gestion correspondiente al ejercicio anual
terminado el 31 de diciembre de 2014 que:

<<1. ENTORNO
1.1. Entorno econémico general

El afio 2014 ha deparado ciertas noticias macroecondmicas de caracter positivo, todas ellas apuntando a
un paulatino despegque de la maltrecha economia espafiola tras todos estos afios de crisis: El crecimiento del PIB
nacional en 2014 alcanzo la tasa del 1,4% (-1,2% en 2013), rebasando la previsién oficial; la tasa de desempleo
inicié el camino de la reduccion, a un ritmo incluso superior al del crecimiento de la economia; la renta disponible,
motor del consumo, crecid levemente; el crédito al sector privado ha comenzado a fluir; en definitiva, todos ellos
sintomas de una firme recuperacion de nuestra economia nacional, que esperemos se afiance y acreciente durante
2015, ayudada por factores exdégenos como el abaratamiento de la energia o la depreciacion del Euro.

No obstante, no podemos ignorar los riesgos que acechan en el camino, ya que la incertidumbre politica
planeara durante todo el afio proximo sobre el futuro econémico y social de nuestro pais, dado el complejo calendario
electoral que enfrentamos. En el &mbito internacional, la desaceleracion de las economias emergentes, asi como
los riesgos de inestabilidad financiera propiciados por el exceso de liquidez y tipos reales de interés negativos>>

Las péaginas de los Informe citadas por el alegante no son ni pueden ser los "indicios" a los que se refiere la
norma contable, siendo su razon de ser la exigencia del contenido de estos Informesel articulo 65. "Estructura
general de los informes de tasacion" (letras i), Andlisis de mercado. "I) Condicionantes y advertencias y m)
Observaciones)" de la ORDEN ECO/805/2003, de 27 de marzo, "sobre normas de valoracion de bienes inmuebles
y de determinados derechos para ciertas finalidades financieras".

Reversion del deterioro

Ademas de ello es obligatorio para la Entidad, lo que aqui no consta, una vez dotado el deterioro, comprobar
su posible reversion, segin apartado 5. "Reversion de las pérdidas por deterioro del valor" de la Instruccion Tercera.
"Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado intangible" de la
Resolucién de 18 de septiembre de 2013:

<<5. Reversion de las pérdidas por deterioro del valor.
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5.1 Disposiciones generales.

1. Al menos al cierre del ejercicio, se debera evaluar si existe algun indicio de que la pérdida por deterioro
del valor reconocida, en ejercicios anteriores, para un activo distinto del fondo de comercio, ya no existe o pudiera
haber disminuido. Si existiera tal indicio, la empresa estimara de nuevo el importe recuperable del activo.

2. Al evaluar si existen indicios de que la pérdida por deterioro del valor, reconocida en ejercicios anteriores
para un activo distinto del fondo de comercio, ya no existe o podria haber disminuido en su cuantia, la empresa
considerara, como minimo, los siguientes hechos y circunstancias:

a) Durante el ejercicio, han tenido, o van a tener lugar a corto plazo, cambios significativos con un efecto
favorable para la empresa a largo plazo, referentes al entorno tecnolégico, regulatorio, legal, competitivo o
econdmico en general en el que desarrolla su actividad, o bien en el mercado al cual va destinado el activo en
cuestion.

b) Durante el ejercicio, el valor razonable del activo ha aumentado significativamente.

c) Durante el ejercicio, los tipos de interés de mercado u otros tipos de mercado de rendimiento de
inversiones, han experimentado decrementos que probablemente afecten al tipo de descuento utilizado para calcular
el valor en uso del activo, de forma que su importe recuperable haya aumentado de forma significativa.

d) Cambios significativos con un efecto favorable para la empresa, que tengan lugar durante el ejercicio o
se espere que ocurran a corto plazo, en la forma o extension en que se usa 0 se espera usar el activo. Estos cambios
incluyen los costes en los que se haya incurrido durante el ejercicio para mejorar o desarrollar el rendimiento del
activo o reestructurar la actividad a la que dicho activo pertenece.

e) Se dispone de evidencia procedente de informes internos que indica que el rendimiento técnico o
econdmico del activo es, o0 va a ser, mejor que el esperado.

f) Aumento significativo de la demanda o necesidad de los servicios prestados con el activo. Sin embargo,
una mera fluctuacién al alza de la demanda no debe constituir necesariamente un indicio de que se ha producido la
reversion del deterioro de valor de dicho activo, ya que la demanda o necesidad de estos servicios puede fluctuar a
lo largo del tiempo.

3. Las correcciones por deterioro del valor reconocidas en periodos anteriores para un activo, distinto del
fondo de comercio, podran ser objeto de reversion si, y solo si, se hubiese producido un cambio en las estimaciones
utilizadas, para determinar el importe recuperable del mismo, desde que se reconocio la Gltima pérdida por deterioro.
Si este fuera el caso, se aumentard el importe en libros del activo hasta que alcance su importe recuperable, una
vez contempladas las limitaciones a las que se hace referencia a continuacion.

En relacion con ello, segun INFORME DEL DPTO. DE GESTION DE PATRIMONIO DEL GRUPO XZ de
fecha 27 de noviembre de 2018 que se adjunta como Anexo Il del Escrito de alegaciones al Acta:

<<...al cierre de los ejercicios 2015,2016 y 2017, se realizaron las correspondientes evaluaciones que no
permitieron determinar la existencia de indicios de que se hubiera producido un cambio significativo en las
estimaciones utilizadas para determinar el importe recuperable de los activos deteriorados desde que se reconocié
su deterioro, y pese a que sigue sin existir una certeza razonable de recuperacién de valor para el especifico
patrimonio de suelo lino residencial" del que disponemos, dado que ya ha pasado un tiempo razonable de 4 afios
desde las ultimas tasaciones realizadas (31/12/2014) este afio estamos encargando una nueva valoracion de
nuestro inmovilizado para actualizarlo y ver si efectivamente se ha producido alguna alteracion o cambio de su valor
de mercado. Si este fuera el caso, se aumentara el importe en libros del activo hasta que alcance su importe
recuperable, con las limitaciones establecidas por la nhormativa contable>>.

Si bien ningiin documento acreditativo de esa " evaluaciéon" ha sido aportado.

Informacién en la Memoria

Finalmente debe indicarse que la Memoria de las cuentas anuales ha de contener, lo que aqui no consta, la
correspondiente informacion segun detalle de apartado 6. " Informacién a incluir en la memoria" de la Instruccion
Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado intangible" de
la Resolucion de 18 de septiembre de 2013:

<<6. Informacién a incluir en la memoria.

6.1 Informacién a incluir en la memoria de las cuentas anuales individuales.
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1. La empresa revelara, para cada clase de activos, la siguiente informacién:

a) El importe de las pérdidas por deterioro del valor reconocidas en el resultado del ejercicio, asi como la
partida o partidas de la cuenta de pérdidas y ganancias en las que tales pérdidas por deterioro del valor estén
incluidas.

b) El importe de las reversiones de pérdidas por deterioro del valor reconocidas en el resultado del ejercicio,
asi como la partida o partidas de la cuenta de pérdidas y ganancias en que tales reversiones estén incluidas.

2. Una clase de activos es un grupo de activos que tienen similar naturaleza y utilizacién en las actividades
de la empresa.

3. La empresa revelara la siguiente informacién, para cada pérdida por deterioro del valor o su reversién, de
cuantia significativa, que hayan sido reconocidas durante el ejercicio para un activo individual, incluyendo el fondo
de comercio, o para una unidad generadora de efectivo:

a) Los eventos y circunstancias que han llevado al reconocimiento o a la reversion de la pérdida por deterioro
del valor;

b) el importe de la pérdida por deterioro del valor reconocida o revertida;

¢) para cada activo individual, la naturaleza del activo; y

d) para cada unidad generadora de efectivo:

d.1) Una descripcion de la unidad generadora de efectivo (por ejemplo si se trata de una linea de productos,
una fabrica, una operacion de negocios o un area geografica);

d.2) el importe de la pérdida por deterioro del valor reconocida o revertida en el ejercicio, por cada clase de
activos; y

d.3) si la agregacion de los activos, para identificar la unidad generadora de efectivo, ha cambiado desde la
anterior estimacién del importe recuperable de la unidad generadora de efectivo (si lo hubiera), una descripcién de
la forma anterior y actual de llevar a cabo la agrupacion, asi como las razones para modificar el modo de identificar
la unidad en cuestién.

e) El importe recuperable del activo deteriorado (o, en su caso, de la unidad generadora de efectivo),
sefialando si dicho importe recuperable del activo (o, en su caso, de la unidad generadora de efectivo), es el valor
razonable menos los costes de venta o su valor en uso.

f) En el caso de que el importe recuperable sea el valor razonable menos los costes de venta, la empresa
debera incluir la siguiente informacion:

f.1) Para aquellos calculos del valor razonable que no se hayan obtenido a partir de precios cotizados en un
mercado activo, la descripcion de las técnicas de valoracién empleadas para el calculo del valor razonable menos
los costes de venta. Si se ha realizado algun cambio en las técnicas de valoracion, la empresa deberéa informar
acerca de dichos cambios y de las razones por las que se han realizado;

f.2) para aquellos calculos del valor razonable que no se hayan obtenido a partir de precios cotizados en un
mercado activo, se informara de cada hip6tesis clave sobre la que la direccidon ha basado el célculo del valor
razonable menos los costes de venta. Las hipétesis clave son aquellas a las que el importe recuperable del activo
(o de la unidad generadora de efectivo) es mas sensible, e incluyen la tasa o tasas de descuento empleadas en la
valoracion presente y en las valoraciones previas, si se ha calculado el valor razonable menos los costes de venta
mediante el método del valor actual.

0) En el caso de que el importe recuperable sea el valor en uso, la tasa o tasas de descuento utilizadas en
las estimaciones actuales y en las efectuadas anteriormente (si las hubiera) del valor en uso, una descripcion de las
hip6tesis clave sobre las que se han basado las proyecciones de flujos de efectivo y de como se han determinado
sus valores, el periodo que abarca la proyeccion de los flujos de efectivo y la tasa de crecimiento de éstos a partir
del quinto afio.

4. La empresa debera revelar la siguiente informacion para el conjunto de todas las pérdidas por deterioro
del valor y reversiones de las mismas, reconocidas durante el ejercicio, para las cuales no se haya revelado
informacion de acuerdo con el parrafo tercero anterior:

a) Las principales clases de activos afectadas por las pérdidas por deterioro del valor, y las principales clases
de activos afectadas por las reversiones de las pérdidas por deterioro del valor.

b) Los principales eventos y circunstancias que han llevado al reconocimiento de estas pérdidas por
deterioro del valor y las reversiones de las pérdidas por deterioro del valor.
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Tan evidente falta de informacién en la Memoria (apartados 2. BASE DE PRESENTACION DE LAS
CUENTAS ANUALES punto 2.4. Aspectos criticos de la valoracién y estimacion de la incertidumbre- Deterioro del
valor de los activos no corrientes, 4. NORMAS DE REGISTRO Y VALORACION, apartado 4.3. Inversiones
inmobiliarias y Nota 7 INVERSIONES INMOBILIARIAS) ha intentado ser suplida por la Entidad a través de otros
documentos privados emitidos con ocasion del procedimiento inspector, especialmente el informe emitido con fecha
8 de octubre de 2018 por SST, auditores del grupo, que se adjunta como Anexo Il del escrito de alegaciones al Acta
, el "Certificado” emitido con fecha 5 de septiembre de 2018 por WWZ S.A y el INFORME DEL DPTO. DE GESTION
DE PATRIMONIO DEL GRUPO XZ de fecha 27 de noviembre de 2018.

Asi, por lo que se refiere a los inmuebles de LOCALIDAD-3 y LOCALIDAD-4 adquiridos a PG S.L. (Entidad
vinculada) mediante escritura otorgada el 23/03/2010 ante el notario de Madrid, D. ..., n° ...; (aportada en Diligencia
n® 12 y citada en informe emitido con fecha 8 de octubre de 2018 por SST, auditores del grupo, que se adjunta como
Anexo Il del escrito de alegaciones al Acta, la Entidad deduce en 2014 un ajuste extracontable negativo de un gasto
contabilizado en 2010 rechazado por la Inspeccion en Acta de conformidad AO1 ...0 (IS 2010), de fecha 13/05/2014,
precisamente por falta de acreditacién al no haberse justificado el mismo desde la fecha de compra, y registra un
deterioro contable adicional (cuadro aportado en Diligencia n® 12).

<<2014 - AJUSTE DETERIORO VALOR TERRENOS

LOCALIDAD-3
Precio compra .. euros
Gastos activados .. euros
Total valor contable .. euros
LOCALIDAD-4
Precio compra .. euros
Gastos activados ...euros
Total valor contable ... euros
Valor contable Tasacién Diferencia con Deterioro Deterioro
01/12/2010 valor contabiliz. ajustado
contable 2010 positivamente
por
Inspeccién
(Dilig. Consolid.
06/05/2014).
LOCALIDAD- ... euros ... euros ... euros ... euros ... euros
3
LOCALIDAD- ... euros ... euros ... euros ... euros .. euros
4
. euros ... euros ... euros ... euros .. euros
Valor Tasacion por | Diferencia Deterioro Ajuste Total
contable experto con valor contabiliz. negativo deterioro
independiente | contable 2014 (contable
31/12/2014 y fiscal)
LOCALIDAD- ... euros ... euros ... euros ... euros ... euros ... euros
3
LOCALIDAD- ... euros ...euros ... euros - ... euros ... euros ... euros
4
... euros ... euros ... euros ... euros ... euros ... euros

En dicha Acta consta:

<<La entidad no ha aportado, a solicitud de la Inspeccion, documento de valoracién de terrenos por experto
independiente en fechas recientes a la compra de los mismos a la entidad PG S.L.U,

Si ha aportado un documento interno, Informe de valoracion venta de inmuebles de PG SL a TW, firmado
por la Directora de Patrimonio de XZP SA a fecha 17 de febrero de 2010, aproximadarnente un mes anterior a la
fecha de compra antes mencionada.

000006
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La entidad ha aportado dos informes de Tasacion de la empresa MX, SA, uno de fecha 11 de diciembre de
2010 para las fincas de LOCALIDAD-3 y otro de fecha 1 de diciembre de 2010 para las fincas de LOCALIDAD-4,
en el que indica que las tasaciones no son vdlidas para ninguna de las finalidades indicadas en la Orden
ECO/805/2003 del 27 de marzo sobre normas de valoracion de bienes inmuebles y de determinados derechos para
ciertas finalidades financieras.

No considerdndose deducible este deterioro al no haberse justificado el mismo desde la fecha de compra>>.

De acuerdo con ello, si desde su adquisicion en 2010 el destino dado era obtener rentas, plusvalias o ambas,
entiende este Tribunal que la Entidad ha de conocer, motivar y acreditar qué "dudas razonables de que el
rendimiento técnico y econémico del activo se pueda mantener en el futuro de acuerdo con las previsiones que se
tuvieron en cuenta en la fecha de incorporacion al patrimonio de la empresa" e "identificar los eventos o
circunstancias que pudieran tener un impacto significativo en el valor recuperable del activo"”, conducente a un
deterioro en 2014 de importe elevado.

Y lo mismo cabe predicarse de los demas .

Debiendo recordar al efecto que, en sede de este procedimiento, la Inspeccién ha solicitado en Diligencia
n° 11 punto 3°:

<<3°.- Se solicita que en proxima visita aporten la siguiente documentacién

Nueva solicitud de documentacion

-Justificacidon documental del valor razonable, de los costes de venta y del valor en uso de cada uno de los
inmuebles, de los que se ha dotado deterioro en alguno de los ejercicios en comprobacién:

- alde enero de 2012.

- a 31 de diciembre de cada afio en comprobacion,
ademas de la justificacion documental de los comparables, formulas, tasas de actualizacion y otros datos tenidos
en cuenta para el calculo del valor razonable, de los costes de venta y del valor en uso de cada uno de los inmuebles.

-Justificacién documental de los indicios, causas, hechos o cualquier otra circunstancia que origine el cambio
de valor razonable o del valor en uso de cada uno de los inmuebles, de los que se ha dotado deterioro en alguno de
los ejercicios en comprobacion:

- alde enero de 2012.

- a 31 de diciembre de cada afio en comprobacién.

-Justificacion documental de los ajustes realizados para determinar la base imponible referente a las
dotaciones por deterioro de los inmuebles en cada uno de los ejercicios en comprobacion.

-Justificacidon documental adquisicion de los inmuebles, de los que se ha dotado deterioro en alguno de los
ejercicios en comprobacion>>

Calculo del deterioro

Por lo que al calculo del deterioro se refiere, cuando concurran indicios, lo que aqui no consta, la norma de
registro y valoracién 22 del Plan General de Contabilidad, apartado 2. "Valoracion posterior", epigrafe 2.2. "Deterioro
del valor" y la Instruccién Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el
inmovilizado intangible". Apartado 2. "Importe recuperable” de la Resolucién de 18 de septiembre de 2013 exigen
determinar el importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor razonable menos los
costes de ventay su valor en uso.

Dice la Exposicion de Motivos de la Resolucion :

<<De acuerdo con las disposiciones del PGC, cuando una empresa identifica un indicio de pérdida de valor
en uno de estos elementos patrimoniales debe cuantificar su valor en uso, considerando el valor temporal del dinero
y los riesgos especificos del activo y, alternativamente, calcular su valor razonable menos los costes de venta. Solo
cuando la mayor de estas dos cantidades sea inferior al valor en libros del activo es cuando puede afirmarse, desde
una perspectiva econémica racional, que el activo se ha deteriorado>>.

Sin que la Entidad, que no identifica el "indicio" y, como asi reconoce, tampoco haya calculado ambos,
sino solo el Valor razonable y éste, segun se infiere de las Memorias, por estimacion de flujos de efectivo futuros.
("Para determinar este valor razonable los Administradores de la Sociedad estiman los flujos de efectivo futuros
esperados de los activos").

Siendo la razén esgrimida que ello se ampara en los dispuesto en la letra b) del punto 2 del Apartado 2.
"Importe recuperable" de la Instruccion Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones
inmobiliarias y el inmovilizado intangible".
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<<Tercera. Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado
intangible.

2. Importe recuperable.
2.1 Disposiciones generales.
1. Se entiende por importe recuperable de un activo el mayor de los siguientes valores:

a) El valor razonable del activo deducidos sus costes de venta.
b) El valor en uso del activo.

2. El valor razonable difiere del valor en uso. El valor razonable refleja las hip6tesis que los participantes en
el mercado utilizarian a la hora de fijar el precio del activo. Por el contrario, el valor en uso refleja los efectos de
factores que pueden ser especificos de la entidad y no aplicables, en general, al resto de entidades.

3. No siempre es necesario calcular simultaneamente el valor razonable del activo menos los costes de
venta y su valor en uso. Por ejemplo, no serd necesario:

a) Si cualquiera de esos importes supera el valor en libros del activo, pues éste no se habra deteriorado.

b) Si no hubiese razén para creer que el valor en uso de un activo excede de forma significativa a su valor
razonable menos los costes de venta, se considerara a este Ultimo como su importe recuperable. Este sera, con
frecuencia, el caso de un activo que se mantiene para ser enajenado o para disponer de él por otra via>>.

A juicio de este Tribunal no esta justificado lo manifestado por la Entidad en cuanto que el propio registro
contable de los terrenos como inversiones inmobiliarias, cuenta ..., pone de manifiesto que su destino no es para
"ser enajenado”, "la mera venta de terrenos"”, sino la obtener rentas, plusvalias, o ambas .

Sin que tal actividad sea ordinaria de la Entidad, de ahi que afirme que la Sociedad no realiza actividades
de desarrollo inmobiliario.

El valor en uso se define por el PGC como "el valor actual de los flujos de efectivo futuros esperados, a
través de su utilizacién en el curso normal del negocio y, en su caso, de su enajenacion u otra forma de disposicion,
teniendo en cuenta su estado actual y actualizados a un tipo de interés de mercado sin riesgo, ajustado por los
riesgos especificos del activo que no hayan ajustado las estimaciones de flujos de efectivo futuros”, de ahi que
carece de razonabilidad lo argumentado por la Entidad al entender que este valor es de cero por no estar arrendados
(escrito de alegaciones al Teac).

En relacidn con ello es destacar lo dispuesto en la Resolucion de 18 de septiembre de 2013:

<<Tercera. Deterioro del valor del inmovilizado material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado
intangible.

3. Los siguientes hechos y circunstancias deberan ser considerados, como minimo, al evaluar si existe
algun indicio de que el valor de un activo se ha deteriorado:

g) Existen dudas razonables de que el rendimiento técnico y econémico del activo se pueda mantener en el
futuro de acuerdo con las previsiones que se tuvieron en cuenta en la fecha de incorporacion al patrimonio de la
empresa>>.

Sin que la Entidad haya manifestado ni aportado detalle de la existencia de tal indicio en 2014 que afecte al
valor razonable por el estan contabilizados desde su adquisicion los terrenos.

Asimismo manifiesta la Entidad indistintamente que "su valor recuperable era igual a su valor razonable
menos los costes de venta" y que es "normal” que el valor razonable sea superior al valor en uso", invocado al efecto
"por asimilacion de la problematica del deterioro de terrenos, que es mas comun en el sector inmobiliario, la Consulta
7 del BOICAC 80/2009, contiene las Normas de adaptacién del PGC a las empresas inmobiliarias y mas
especificamente incluye lo siguiente respecto del calculo del deterioro de las existencias y de las inversiones
inmobiliarias en una empresa inmobiliaria”, en la que se sefala: "En aquellos casos en que el valor razonable de las
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inversiones inmobiliarias sea inferior al valor en uso, la memoria de las cuentas anuales debera incluir toda la
informacion significativa que justifique la diferencia entre ambos valores", concluyendo que "...por tanto, seria légica
la eleccién por parte de la Sociedad del célculo del deterioro incluyendo como valor recuperable el valor razonable
(que seria el mayor importe entre: su valor razonable menos los costes de venta, y su valor en uso)." (informe emitido
con fecha 8 de octubre de 2018 por SST, auditores del grupo, que se adjunta como Anexo Il del Escrito de
alegaciones al Acta).

Sin que tan contradictorias manifestaciones justifiquen el actuar de la Entidad que debid, sin eleccién alguna,
en cumplimiento de la norma de registro y valoracion (NRV) 2.2 "Inmovilizado material" del PGC 2007, apartado 2.
"Valoracién posterior" y a la que se remite la NRV 4.2 "inversiones inmobiliarias" y la Resolucion de 18 de septiembre
de 2013, si es que existian indicios para ello, lo que no consta, calcular, a efectos de cuantificar e deterioro, el
importe recuperable de sus inversiones inmobiliarias destinadas a la obtencidon de plusvalias, por no realizar
actividad ordinaria de promocioén y no ser existencias, como el mayor de el valor razonable del activo deducidos sus
costes de venta y el valor en uso del activo.

El TSJ de Galicia, Sentencia 468/2020, de 13 de noviembre de 2020, Sala de lo Contencioso-Administrativo,
rec. n.° 15055/2018, ha sefalado :

<<Pero es que ademas, respecto de la respuesta del ICAC a la Consulta 7, la parte actora extrae en su
favor la afirmacion de que el valor en uso de una inversiéon inmobiliaria mide el importe que la empresa espera
recuperar a través de su arrendamiento. Si con ello quiere dar a entender que el ICAC no considera el valor de
mercado del inmueble o el importe de una eventual venta, lo cierto es que el ICAC tampoco lo descarta, y ho hace
ninguna afirmacion que venga a contradecir lo establecido en la Norma de Registro y Valoracién 22 en su apartado
2.2 del PGC, la cual, como hemos visto, al definir el valor en uso si contempla el valor los flujos de efectivo futuros
esperados, a través de su utilizacién en el curso normal del negocio "y, en su caso, de su enajenacion u otra forma
de disposicion>>,

Informe de tasacion

Por lo que se refiere a los Informes de tasacion aportados en Diligencia n® 12, y que segun WWZ S.A "Los
miembros de WWZ, SA. estan en posesion de la titulacion y capacidad técnica requerida para efectuar los trabajos
encomendados por el Grupo XZ ."y "ha cumplido en la emision de sus informes para el Grupo XZ, SA. v TW. SL.
con la normativa aplicable". (Comunicacion de fecha 15 de febrero de 2015, dirigida por WWZ a SST auditores) y
"se ajustan y se han realizado en cumplimiento de la Normativa Internacional de Valoraciones (IVSC Standars) y de
la Normativa Internacional de Informacion Financiera (IFRS). ("Certificado" emitido con fecha 5 de septiembre de
2018) es de resaltar, de acuerdo con las propias Normas Internacional de Valoraciones invocadas y el articulo 64.
"Requisitos formales del informe", letra ¢) y articulo 77. "Fecha de emisién, caducidad y firmas", letra d) de la ORDEN
ECO/805/2003, de 27 de marzo, "sobre normas de valoracidon de bienes inmuebles y de determinados derechos
para ciertas finalidades financieras", la falta de firma de los mismos ("el valorador"), lo que priva a estos de cualquier
valor probatorio, circunstancia esta que sorprendentemente no menciona el acto de liquidacion.

Se deduce de estos por ser ello trascendente de acuerdo con las propias "Normas Internacional de
Valoraciones" invocadas que el encargo («ambito de trabajo» en las NIV (NIV 101, péarrafo 10.1)., y articulo 66.
"Solicitante y finalidad" la ORDEN ECO/805/2003, de 27 de marzo, cuyo detalle no se ha aportado , no fue realizado
por la Entidad propietaria del inmueble sino por XZ y con la "Finalidad" de determinar "el valor de mercado ", sin
mayor concrecion de su finalidad legal.

Y la "metodologia y procedimientos seguidos (Método Residual Dindmico, para los suelos finalistas 0 no
consolidados y Método de comparacion para los suelos risticos)", los comparables utilizados, segin un "minucioso
estudio de mercado en las zonas donde se sitdan los inmuebles"”, y la tasa de actualizacion, se han determinado
segun los criterios establecidos en la Orden ECO 805/2003 del 27 de marzo y sus posteriores modificaciones, si
bien ello no es objeto de mencién en el Informe tal y como exige el articulo 66. "Solicitante y finalidad". Apartado 1,
letra c), de la ORDEN ECO/805/2003, de 27 de marzo ("Certificado" emitido con fecha 5 de septiembre de 2018,
por WWZ durante el desarrollo del procedimiento inspector).

Sin que la Entidad haya plasmado informacién alguna en la Memoria de ello tal y como exige apartado
"Informacién a incluir en la memoria" de la Instruccion Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado material, las
inversiones inmobiliarias y el inmovilizado intangible" de la Resolucion de 18 de septiembre de 2013:

<<f) En el caso de que el importe recuperable sea el valor razonable menos los costes de venta, la empresa
debera incluir la siguiente informacion:

f.1) Para aquellos célculos del valor razonable que no se hayan obtenido a partir de precios cotizados en un
mercado activo, la descripcion de las técnicas de valoracién empleadas para el calculo del valor razonable menos
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los costes de venta. Si se ha realizado algin cambio en las técnicas de valoracion, la empresa debera informar
acerca de dichos cambios y de las razones por las que se han realizado;

f.2) para aquellos calculos del valor razonable que no se hayan obtenido a partir de precios cotizados en un
mercado activo, se informara de cada hipoétesis clave sobre la que la direcciéon ha basado el calculo del valor
razonable menos los costes de venta. Las hip6tesis clave son aquellas a las que el importe recuperable del activo
(o de la unidad generadora de efectivo) es mas sensible, e incluyen la tasa o tasas de descuento empleadas en la
valoracion presente y en las valoraciones previas, si se ha calculado el valor razonable menos los costes de venta
mediante el método del valor actual>>.

A juicio de este Tribunal es evidente que un inmueble puede ser objeto de valoracion a efectos diversos, de
ahi la importancia del "encargo" a efectos de la "Normativa Internacional de Valoraciones y de la Finalidad" a efectos
del Informe de tasacién y del Cerificado de tasacién de la Orden ECO 805/2003 del 27 de marzo, y de lo que aqui
se trata es de la determinacion del valor razonable de los mismos a efectos de su deterioro contable en los términos
del PGC apartado 6°. "Criterios de valoracién" PARTE PRIMERA. "Marco conceptual de la contabilidad" y de la
Resolucién de 18 de septiembre de 2013, evidentemente ajeno al "ambito de aplicacion” definido en su art. 2.de la
Orden ECO 805/2003 del 27 de marzo , de ahi que, como sefala la el TSJ de Galicia, Sentencia 468/2020, de 13
de noviembre de 2020, Sala de lo Contencioso-Administrativo, rec. n.° 15055/2018:

<<... el valor calculado en este informe no se puede tener en cuenta como valor en uso del inmueble litigioso
a efectos de comprobar su deterioro,...>>

Es de resaltar que la Resolucion de 18 de septiembre de 2013 (Tercera. "Deterioro del valor del inmovilizado
material, las inversiones inmobiliarias y el inmovilizado intangible".) regula pormenorizadamente la determinacién de
los flujos de efectivo futuros esperados, método este que, segun parece inferirse, fue el utilizado por los
Administradores para determinar el valor razonable, sin que el calculo de este en los Informes de tasacion del WWZ
S.A aportados en Diligencia n° 12 den cumplimiento al mismo, ni la Entidad haya informado en la Memoria como es
su obligacién.

Ademas de ello comparte este Tribunal los defectos de motivacion advertidos en los mismos, no
motivandose el ""minucioso estudio de mercado en las zonas donde se sitdan los inmuebles”, precisamente porque
los comparables utilizados no son de dichas zonas segun razona la Inspeccion, e incluso reconoce el alegante
("Como no podia ser de otra forma, ante la falta de comparables en el municipio, WWZ ha utilizado como
comparables inmuebles localizados en otros municipios cercanos y en los que las caracteristicas del entorno, el
clima, la orografia y las actividades productivas se asemejan"), ni incorporandose al mismo los detalles objetivos y
fuentes de los comparables utilizados en los "Método Residual Dinamico, para los suelos finalistas o no consolidados
y Método de comparacion para los suelos rasticos”, cuya exigencia no es discutida por la Entidad. que precisamente
invoca sentencia de la AN de 4 de febrero de 2016, recurso 485/2013 y dice:

<<Traemos a colacion lo sefialado por la Audiencia Nacional en un caso en el que el obligado tributario cuestionaba
los informes periciales utilizados por la Administracién para llevar a cabo su regularizacion. En aquél caso ese
Tribunal concluyé que "los informes son motivados en cuanto expresan las fuentes y operaciones realizadas para
concluir el valor de los inmuebles. Por otra parte, el recurrente no aporta datos objetivos de los que concluir que los
valores atribuidos exceden del valor mercado” (sentencia de 4 de febrero de 2016, recurso 485/2013).>>

Inscripcién contable

En su escrito de alegaciones al Teac manifiesta la Entidad :

<<Tanto el registro del gasto en 2014 como la reduccién de la base imponible de 2014 es consecuencia del
deterioro de valor de los inmuebles sefialados puesto de manifiesto en las valoraciones realizadas en 2014. El
articulo 10 del TRLIS se remite al resultado contable para la determinaciéon de la base imponible; el articulo 131 del
TRLIS obliga a la Administracidn tributaria a aplicar las normas contables; y la NRV Segunda del Plan General de
Contabilidad ("PGC") obliga a las sociedades a contabilizar "la pérdida estimada del valor de un activo" cuando se
ponga "de manifiesto la dificultad de recuperar, a través del uso, la venta u otra forma de disposicién, la totalidad del
valor contable de un activo", especialmente "en los contextos de crisis econémica" (Resolucién del ICAC de 18 de
septiembre de 2013). Por lo tanto, aunque es la base imponible de 2014 la afectada, la discusion en esta Litis se
centra y se limita a determinar si el registro del deterioro realizado en 2014 por TW se ajust6 o no a lo dispuesto en
la normativa contable>>.

En relacion con ello, y al margen de la falta de acreditacion del gasto por deterioro, a juicio de este Tribunal,
en el caso de los inmuebles de LOCALIDAD-3 y LOCALIDAD-4 se incumple por la Entidad el requisito de
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inscripcién contable exigido por el articulo 19 del TRIS en relacién con los importes deducidos por la Entidad en
2014 mediante ajuste extracontable negativo (Casilla 362 "Otras diferencias de imputacién temporal de ingresos y
gastos (art. 19 L.I1.S.)" y que fueron contabilizados erréneamente en 2010 segln acto de liquidacién derivado acta
de conformidad antes citada.

<<Articulo 19. Imputacién temporal. Inscripcion contable de ingresos y gastos

3. No seran fiscalmente deducibles los gastos que no se hayan imputado contablemente en la cuenta de
pérdidas y ganancias o en una cuenta de reservas si asi lo establece una norma legal o reglamentaria, a excepcién
de lo previsto respecto de los elementos patrimoniales que puedan amortizarse libremente>>

De acuerdo con ello debi6 la Entidad en 2014 corregir el error contable conocido en ese momento segun
NRV 22° "Cambios en criterios contables, errores y estimaciones contables" cometido en 2010 impuntandolo a
patrimonio neto y, en su caso, registrar ademas el deterioro-gasto con imputacion a la cuenta de resultados que
entendia devengado en este periodo, sin que sea procedente, a efectos de determinar el resultado contable del que
se parte para determinar la base imponible de 2014 , compensar la reversién del gasto contable de 2010
regularizado, con el gasto que en su caso procedia en 2014 a juicio de la Entidad por ser contrario a los principios
de imagen fiel y no compensacion del PGC .

<<El PGC 2007 dispone :

PRIMERA PARTE
MARCO CONCEPTUAL DE LA CONTABILIDAD
1.° Cuentas anuales. Imagen fiel.

Las cuentas anuales deben redactarse con claridad, de forma que la informaciéon suministrada sea
comprensible y til para los usuarios al tomar sus decisiones econdémicas, debiendo mostrar la imagen fiel del
patrimonio, de la situacion financiera y de los resultados de la empresa, de conformidad con las disposiciones
legales.

3.2 Principios contables.

5. No compensacion. Salvo que una norma disponga de forma expresa lo contrario, no podran compensarse
las partidas del activo y del pasivo o las de gastos e ingresos, y se valoraran separadamente los elementos
integrantes de las cuentas anuales.

22.2 Cambios en criterios contables, errores y estimaciones contables.

Cuando se produzca un cambio de criterio contable, que sdlo procedera de acuerdo con lo establecido en
el principio de uniformidad, se aplicara de forma retroactiva y su efecto se calculara desde el ejercicio mas antiguo
para el que se disponga de informacion.

El ingreso o gasto correspondiente a ejercicios anteriores que se derive de dicha aplicacion motivara, en el
ejercicio en que se produce el cambio de criterio, el correspondiente ajuste por el efecto acumulado de las
variaciones de los activos y pasivos, el cual se imputard directamente en el patrimonio neto, en concreto, en una
partida de reservas salvo que afectara a un gasto o un ingreso que se imputd en los ejercicios previos directamente
en otra partida del patrimonio neto. Asimismo se modificaran las cifras afectadas en la informacion comparativa de
los ejercicios a los que le afecte el cambio de criterio contable.

En la subsanacion de errores relativos a ejercicios anteriores seran de aplicacion las mismas reglas que
para los cambios de criterios contables. A estos efectos, se entiende por errores las omisiones o inexactitudes en
las cuentas anuales de ejercicios anteriores por no haber utilizado, o no haberlo hecho adecuadamente, informacion
fiable que estaba disponible cuando se formularon y que la empresa podria haber obtenido y tenido en cuenta en la
formulacion de dichas cuentas.

Sin embargo, se calificaran como cambios en estimaciones contables aquellos ajustes en el valor contable
de activos o pasivos, o0 en el importe del consumo futuro de un activo, que sean consecuencia de la obtencion de
informacion adicional, de una mayor experiencia o del conocimiento de nuevos hechos. El cambio de estimaciones
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contables se aplicara de forma prospectiva y su efecto se imputara, segun la naturaleza de la operacion de que se
trate, como ingreso o0 gasto en la cuenta de pérdidas y ganancias del ejercicio o, cuando proceda, directamente al
patrimonio neto. El eventual efecto sobre ejercicios futuros se ird imputando en el transcurso de los mismos.
Siempre que se produzcan cambios de criterio contable o subsanacion de errores relativos a ejercicios
anteriores se debera incorporar la correspondiente informacion en la memoria de las cuentas anuales.
Asimismo, se informara en la memoria de los cambios en estimaciones contables que hayan producido
efectos significativos en el ejercicio actual, o que vayan a producirlos en ejercicios posteriores>>.

Por su parte, el Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas se expresa en los siguientes términos en
resolucion a consulta consistente en si la subsanacion de un error contable implica la reformulacién de cuentas
anuales (n° de BOICAC: 86/Junio 2011, Consulta 3):

«La norma de registro y valoracion 22e, "Cambios en criterios contables, errores y estimaciones contables”
recogida en la segunda parte del Plan General de Contabilidad (PGC), aprobado por el Real Decreto 151412007,
de 16 de noviembre, sefiala que los errores contables incurridos en ejercicios anteriores se subsanaran en el
ejercicio en que se detecten, contabilizando el ajuste en una partida de reservas por el 31/7/2020 Consejo General
del Poder Judicial: Buscador de contenidos efecto acumulado de las variaciones de los activos y pasivos que ponga
de manifiesto la subsanacion del error. Asimismo, la empresa modificaré las cifras de la informacién comparativa e
incorporara la correspondiente informacion en la memoria de las cuentas anuales.

Adicionalmente, la Norma de elaboracion de las cuentas anuales (NECA) n° 8 "Estado de cambios en el patrimonio
neto", establece lo siguiente:

"(...) Cuando se advierta un error en el ejercicio a que se refieren las cuentas anuales que corresponda a un
ejercicio anterior al comparativo, se informara en la memoria, e incluira el correspondiente ajuste en el epigrafe A.11.
del Estado total de cambios en el patrimonio neto, de forma que el patrimonio inicial de dicho ejercicio comparativo
sera objeto de modificacién en aras de recoger la rectificacion del error.

En el supuesto de que el error corresponda al ejercicio comparativo dicho ajuste se incluira en el epigrafe
C.H. del Estado total de cambios en el patrimonio neto.(...)"

Por su parte, la reformulacion de cuentas es un hecho excepcional previsto en el articulo 38 c¢) del Cédigo
de Comercio y en el Marco Conceptual de la Contabilidad del PGC que, al desarrollar el principio de prudencia,
dispone:

"Excepcionalmente, si los riesgos se conocieran entre la formulacion y antes de la aprobacion de las cuentas
anuales y afectaran de forma muy significativa a la imagen fiel, las cuentas anuales deberan ser reformuladas".

En este mismo sentido se pronuncia el PGC en su introduccién al sefalar:

"Esta regla legal relativa a hechos posteriores al cierre del ejercicio, no tiene como objetivo imponer a los
administradores una exigencia dereformulacion de las cuentas anuales ante cualquier circunstancia significativa que
se produzca antes de la aprobacion por el érgano competente. Por el contrario sélo situaciones de caracter
excepcional y maxima relevancia en relacion con la situacién patrimonial de la empresa, de riesgos que aunque
conocidos con posterioridad existieran en la fecha de cierre de las cuentas anuales, deberian llevar a una
reformulacién de éstas. Dicha reformulacion deberia producirse con caracter general hasta el momento en que se
ponga en marcha el proceso que lleva a la aprobacion de las mismas."

En definitiva, con caracter general, los errores contables deben subsanarse en el ejercicio en que detectan,
debiendo reflejarse la citada rectificacion en las cuentas anuales de dicho ejercicio."»

Como ha sefalado este TEAC (Resolucion de fecha 8 de junio de 2017, confirmada por Audiencia Nacional
en Sentencia de 13 de marzo de 2020, Sala de lo Contencioso-Administrativo, rec. n.° 874/2017, relativa a un
supuesto similar de exceso de amortizacion realizada en afios anteriores corregidos mediante un ajuste a reservas
en 2009:

<<En definitiva, a la luz de la normativa contable se impone que, de detectarse un error en el registra de una
operacion el ingreso o gasto correspondiente a ejercicios anteriores, ello motivara, en el ejercicio en que se detecte,

el respectivo ajuste por el efecto acumulado de las variaciones de los activos y pasivos, el cual se imputara
directamente en el patrimonio neto, en concreto, en una partida de reservas.
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Los ingresos y los gastos imputados contablemente en la cuenta de pérdidas y ganancias 0 en una cuenta
de reservas en un periodo impositivo distinto de aquel en el que proceda su imputacién temporal, segun lo previsto
en los apartados anteriores, se imputaran en el periodo impositivo que corresponda de acuerdo con lo establecido
en dichos apartados. No obstante, tratdndose de gastos imputados contablemente en dichas cuentas en un periodo
impositivo posterior a aquel en el que proceda su imputacion temporal o de ingresos imputados en la cuenta de
pérdidas y ganancias en un periodo impositivo anterior, la imputacion temporal de unos y otros se efectuara en el
periodo impositivo en el que se haya realizado la imputacion contable, siempre que de ello no se derive una
tributacién inferior a la que hubiere correspondido por aplicacion de las normas de imputacién temporal prevista en
los apartados anteriores. (..

En el presente caso, ese exceso de gasto que no correspondia en el ejercicio en el que incorrectamente se
contabilizé y se dedujo de la base imponible, al reconocerse el error contable, determina en el ejercicio 2009, en
que se efectlia tal correccién, una inscripcidn contable en reservas. Esta inscripcion contable, sea en cuenta de
Perdidas y Ganancias, sea en una cuenta de reservas, como previene el articulo 19.3, tiene consecuencias fiscales.
Dado que, en el presente caso, el exceso de gasto dado en su dia provoca un abono a reservas y desde el punto
de vista fiscal se devenga un ingreso por tal exceso, que ha de someterse a tributacion en ese ejercicio 2009, salvo
gque en un momento anterior a la correccidn del error contable, la Inspeccién hubiese llevado a cabo la regularizacién
de aquellos ejercicios, minorando la base imponible del impuesto en el exceso de gasto deducido o la propia entidad
hubiera presentado declaraciones complementarias de aquellos, ninguna de cuyas circunstancias consta ni ha sido
invocada.

Por lo tanto, el ajuste extracontable positivo y por consiguiente, el incremento de la base imponible
correspondiente, debe efectuarse en el ejercicio 2009 y por el total de los gastos deducidos en exceso en los
ejercicios 2004 a 2008, lo que nos lleva a desestimar las pretensiones de la reclamante en este punto.>>

Esta ausencia de registro contable en 2014 es trascendente en cuanto que, de subsanarse ese error en
periodo posterior, el mismo no seria deducible por impedirlo el articulo 13.2 de la LIS.

En este sentido la DGT, Consulta Vinculante n°: V1209-15, de fecha 17 de abril de 2015:
<<SUMARIO:

IS. Base imponible. Gastos deducibles. Pérdida por deterioro del valor de los elementos
patrimoniales. Contablemente, los activos de naturaleza no financiera se valoraran por su precio de adquisicion o
coste de produccién. Se producira una pérdida por deterioro de valor de un elemento del inmovilizado material
cuando su valor contable supere a su importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor
razonable menos los costes de venta y su valor en uso. A estos efectos, al menos al cierre del ejercicio, la empresa
evaluara si existen indicios de que algun inmovilizado material 0, en su caso, alguna unidad generadora de efectivo
puedan estar deteriorados, en cuyo caso, debera estimar sus importes recuperables efectuando las correcciones
valorativas que procedan. Las correcciones valorativas por deterioro de los elementos del inmovilizado material, asi
como su reversion cuando las circunstancias que las motivaron hubieran dejado de existir, se reconoceran como un
gasto o un ingreso, respectivamente, en la cuenta de pérdidas y ganancias. La reversién del deterioro tendrd como
limite el valor contable del inmovilizado que estaria reconocido en la fecha de reversion si no se hubiese registrado
el deterioro de valor. Si bien, el gasto contable por deterioro de valor de las fincas que, en su caso, registrara la
entidad, de conformidad con lo indicado anteriormente, en los ejercicios econdmicos iniciados con posterioridad a 1
de enero de 2015, no seran fiscalmente deducibles en aplicacion de lo dispuesto en el art. 13.2 de la LIS.

PRECEPTOS:
Ley 27/2014 (NFLO17053) (LIS), arts. 10, 11,13y 17 .
Descripcion sucinta de los hechos:

La entidad consultante adquiri6é tres fincas que, segun informe de valoracién de julio de 2014, de una
empresa de valoracion y tasacion, han perdido un porcentaje superior al 6 0% de su valor de adquisicion.

Cuestién planteada:
Tratamiento contable y fiscal que se le debe dar a la depreciacion por deterioro de los activos.

Contestacion:

www.fiscal-impuestos.com o O @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N Fiscal Impuestos

A efectos de responder a esta consulta se parte de la presuncién de que la entidad consultante no ha
contabilizado el deterioro de valor de las fincas con anterioridad a 1 de enero de 2015.

El articulo 10.3 de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades (LIS en adelante),
establece que "en el método de estimacion directa, la base imponible se calculard, corrigiendo, mediante la
aplicacion de los preceptos establecidos en esta Ley, el resultado contable determinado de acuerdo con las normas
previstas en el Cédigo de Comercio, en las demas leyes relativas a dicha determinacion y en las disposiciones que
se dicten en desarrollo de las citadas normas.".

Por su parte el articulo 11 de la LIS expone:

"1. Los ingresos y gastos derivados de las transacciones o hechos econdmicos se imputaran al periodo
impositivo en que se produzca su devengo, con arreglo a la normativa contable, con independencia de la fecha de
su pago o de su cobro, respetando la debida correlacion entre unos y otros.

()

3. 1.° No seran fiscalmente deducibles los gastos que no se hayan imputado contablemente en la cuenta de
pérdidas y ganancias o en una cuenta de reservas si asi lo establece una norma legal o reglamentaria, a excepcion
de lo previsto en esta Ley respecto de los elementos patrimoniales que puedan amortizarse libremente o de forma
acelerada.

Los ingresos y los gastos imputados contablemente en la cuenta de pérdidas y ganancias o en una cuenta
de reservas en un periodo impositivo distinto de aquel en el que proceda su imputacion temporal, segun lo previsto
en los apartados anteriores, se imputaran en el periodo impositivo que corresponda de acuerdo con lo establecido
en dichos apartados. No obstante, tratandose de gastos imputados contablemente en dichas cuentas en un periodo
impositivo posterior a aquel en el que proceda su imputacién temporal o de ingresos imputados en las mismas en
un periodo impositivo anterior, la imputacién temporal de unos y otros se efectuara en el periodo impositivo en el
que se haya realizado la imputacién contable, siempre que de ello no se derive una tributacion inferior a la que
hubiere correspondido por aplicacién de las normas de imputacion temporal prevista en los apartados anteriores.

()"

A su vez, el articulo 17.1 de la LIS sefiala que "Los elementos patrimoniales se valoraran de acuerdo con
los criterios previstos en el Cadigo de Comercio, corregidos por la aplicacion de los preceptos establecidos en esta
Ley.".

Contablemente, con arreglo a lo dispuesto en los articulos 38 y 38 bis del Cédigo de Comercio, los activos
de naturaleza no financiera se valoraran por su precio de adquisiciéon o coste de producciéon. En desarrollo de lo
anterior, la Segunda Parte del Plan General de Contabilidad (en adelante PGC), aprobado por Real Decreto

1514/2007, de 16 de noviembre, establece en su Norma de Registro y Valoracion 22 que:

"Se producira una pérdida por deterioro de valor de un elemento del inmovilizado material cuando su valor
contable supere a su importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor razonable menos
los costes de venta y su valor en uso.

A estos efectos, al menos al cierre del ejercicio, la empresa evaluara si existen indicios de que algun
inmovilizado material o, en su caso, alguna unidad generadora de efectivo puedan estar deteriorados, en cuyo caso,
debera estimar sus importes recuperables efectuando las correcciones valorativas que procedan. (...;).

Los célculos del deterioro de los elementos de inmovilizado material se efectuaran elemento a elemento de
forma individualizada. Si no fuera posible estimar el importe recuperable de cada bien individual, la empresa
determinara el importe recuperable de la unidad generadora de efectivo a la que pertenezca cada elemento del
inmovilizado.

(...

Las correcciones valorativas por deterioro de los elementos del inmovilizado material, asi como su reversiéon
cuando las circunstancias que las motivaron hubieran dejado de existir, se reconoceran como un gasto o un ingreso,
respectivamente, en la cuenta de pérdidas y ganancias. La reversion del deterioro tendra como limite el valor
contable del inmovilizado que estaria reconocido en la fecha de reversion si no se hubiese registrado el deterioro de
valor"

Tal y como establece la NRV 22 del PGC, se producira una pérdida por deterioro de valor cuando el valor
contable sea superior al importe recuperable, entendido éste como el mayor importe entre su valor razonable menos
los costes de venta y su valor en uso. La Primera Parte del PGC define, en el punto 6°, el valor razonable como "Es
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el importe por el que puede ser intercambiado un activo o liquidado un pasivo, entre partes interesadas y
debidamente informadas, que realicen una transaccion en condiciones de independencia mutua. El valor razonable
se determinara sin deducir los costes de transaccion en los que pudiera incurrirse en su enajenacion. No tendra en
ningun caso el caracter de valor razonable el que sea resultado de una transaccion forzada, urgente o como
consecuencia de una situacion de liquidacion involuntaria (...;)", y el valor en uso como "el valor actual de los flujos
de efectivo futuros esperados, a través de su utilizacion en el curso normal del negocio y, en su caso, de su
enajenacion u otra forma de disposicion, teniendo en cuenta su estado actual y actualizados a un tipo de interés de
mercado sin riesgo, ajustado por los riesgos especificos del activo que no hayan ajustado las estimaciones de flujos
de efectivo futuros (...;)".

Si bien, el gasto contable por deterioro de valor de las fincas que, en su caso, registrara la entidad
consultante, de conformidad con lo indicado anteriormente, en los ejercicios econdmicos iniciados con posterioridad
a 1 de enero de 2015, no seran fiscalmente deducibles en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 13.2 de la LIS:

"2. No seran deducibles:

a) Las pérdidas por deterioro del inmovilizado material, inversiones inmobiliarias e inmovilizado intangible,
incluido el fondo de comercio.

()"
Lo que comunico a Vd. con efectos vinculantes, conforme a lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 89 de
la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria>>.

La Entidad, de forma indebida a través de un ajuste extracontable negativo, pretendié subsanar la omision
contable sin que norma alguna, ni en particular el articulo 10.3 y 19 del TRLIS, ampare tal actuar. No existe una
diferencia de imputacién temporal de ingresos y gastos, sino un error contable regularizado por la Inspeccion al
registrar contablemente un gasto no devengado vy, por tanto, un resultado contable indebidamente determinado en
2010 en los términos del articulo 10.3 del TRLIS.

En definitiva, que contablemente la Entidad debid corregir en 2014 el error contable padecido en 2010
(deterioro no devengado) y que regularizado en aquel por la Inspeccién no tiene incidencia fiscal en la base imponible
2014, y debié contabilizar en 2014 el gasto por deterioro que entendia devengado en este, lo que no hizo, vulnerando
en los termitos expuestos la normativa contable de obligado cumplimiento .

De ahi que, incluso en el hipotético caso de que se entendiera justificado el deterioro devengado en 2014
de los inmuebles de LOCALIDAD-3y LOCALIDAD-4, el incumplimiento del requisito de inscripcion contable , impide
su deduccion fiscal en 2014 a través del pretendido ajuste extracontable negativo .

En definitiva que se desestiman las alegaciones de la Entidad y se confirma en este punto el acto de
liquidacion .

Décimo Primero.

En conclusion , este Tribunal Econdmico Administrativo Central acuerda :

Estimar la pretension formulada por el interesado permitiendo la deducibilidad de los intereses de demora
resultantes de las liquidaciones administrativas, anulando la liquidacién en lo que a esta cuestion se refiere (periodos
2012 y 2014 segun detalle del Fundamento de Derecho Cuarto de la presente Resolucion.

Desestimar las demas pretensiones de la Entidad

Por lo expuesto
Este Tribunal Econémico-Administrativo

ACUERDA

ESTIMAR EN PARTE la reclamacion en los términos sefialados en la presente resolucion.

Fuente: Sitio web del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas.
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