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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANARIAS (Sede en Las Palmas)
Sentencia 425/2021, de 13 de septiembre de 2021

Sala de lo Contencioso-Administrativo

Rec. n.° 39/2021

SUMARIO:

IRNR. Determinacidon de la residencia. Convenio con Venezuela. En el presente caso, la parte recurrente
impugno la desestimacién de su solicitud de rectificacién de la autoliquidacion del impuesto del IRPF. El
demandante alegé que si bien adquirid la residencia fiscal en Espafia desde 2013, causando su baja en
Alemania (pais del que es nacional). En el ejercicio 2014, abandond Espafia y trasladé definitivamente su
residencia fiscal a Venezuela en el ejercicio 2014. La Administracién tributaria se opone por no constar el
certificado de residencia fiscal en Venezuela, ni prueba adicional alguna, constandole como Unica vivienda
a su disposicién la que se encuentra en Espafia y que ni siquiera se acredité que permanecié mas de 183
dias en Venezuela en el citado ejercicio. A juicio de la Sala, se presume que el contribuyente es residente
en Espafa porque lo habia sido en el ejercicio anterior, sin que esa presuncion haya sido desvirtuada. El
demandante present6 su autoliquidacién del IRPF como residente fiscal, no se trata de una liquidacion
girada por la Administracion, sino de una autoliquidacion presentada que luego se quiere rectificar.
Corresponde a la recurrente acreditar que no cumplia con ninguno de los criterios de conexién previstos en
el art. 9 IRPF. Se demostré que el demandante estuvo en Espafia en el ejercicio fiscal 2014, pues aporto la
inscripcion de su matrimonio celebrado en Espafia en el que consta que los contrayentes tenian su domicilio
en Espafa. El hecho de que la parte actora haya adquirido una vivienda en Venezuela, aunque fuese una
vez celebrado el matrimonio, no acredita su residencia fiscal en Venezuela. El certificado de residencia
expedido por la Comisionada para los Servicios Parroquiales del Municipio de Valencia en la Republica
Bolivariana de Venezuela, ni el testimonio notarial de una abogada de Venezuela acreditan la residencia
fiscal en Venezuela. Aunque el recurrente hubiese vivido con su marido en casa de sus familiares politicos,
existian pruebas a su disposicion que pudo aportar para acreditarlo, tales como cargos de recibos de bancos,
disposiciones en cuenta, etc. El actor no demostré su permanencia efectiva en Venezuela, durante mas de
183 dias, ni la existencia de intereses econémicos y personales superiores a los que tenia en Espafa. No
existen pruebas objetivas y fehacientes que permitan la estimacion del recurso. La actora pretendio
desvirtuar sus propios actos, rectificando su anterior liquidacion, sin aportar las pruebas requeridas para
ello.

PRECEPTOS:
Convenio de 8 de abril de 2003 (Convenio con Venezuela), art. 4.
Ley 35/2006 (Ley IRPF), arts. 8y 9.
Ley 58/2003 (LGT), arts. 105y 108.
PONENTE:
Dofia Inmaculada Rodriguez Falcén.
Magistrados:
Don JAIME BORRAS MOYA
Don FRANCISCO PLATA MEDINA
Don INMACULADA RODRIGUEZ FALCON

Seccion: IRF
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Email: slcontadm.lpa@justiciaencanarias.org

Procedimiento: Procedimiento ordinario

N° Procedimiento: 0000039/2021

NIG: 3501633320210000040

Materia: Administracion tributaria

Resolucion:Sentencia 000425/2021

Demandante: Melchor; Procurador: IVO BAEZA STANICIC

Demandado: TRIBUNAL ECONOMICO ADMINISTRATIVO REGIONAL DE CANARIAS

SENTENCIA

lImos./as Sres./as

Presidente

D. JAIME BORRAS MOYA

Magistrados

D. FRANCISCO PLATA MEDINA

D2, INMACULADA RODRIGUEZ FALCON (Ponente)

En Las Palmas de Gran Canaria, a 13 de septiembre de 2021.

Visto por esta Seccion Tribunal Superior de Justicia. Sala de lo Contencioso-Administrativo. Seccion
Primera, integrada por los Sres. Magistrados, anotados al margen, el recurso Contencioso-Administrativo n°
39/2021, interpuesto por D./Dfia. Melchor, representado por el Procurador de los Tribunales don VO BAEZA

STANICIC y asistido por el Letrado don RUBEN RODRIGUEZ PASCUAL

Ha intervenido como demandado la ADMINISTRACION DEL ESTADO, representada y asistidad por el Sr.
Abogado del Estado.

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero. Pretensiones de las partes y hechos en que las fundan.

A.- Por resolucion del TEAR de Canarias nim 35/00032/2017 de 30 de octubre de 2020 que desestimé la
reclamacién econémico administrativa interpuesta contra la Resolucién de la Oficina de Gestion Tributaria de la
Administracidon de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria (AEAT) en San Bartolome de Tirajana que
desestimé la solicitud de rectificacién de autoliquidaciones solicitada por el demandante en fecha 5 de febrero de
2016,en relacion al IRPF del ejercicio 2004.

B.- La representacion de la actor interpuso recurso contencioso administrativo, formalizando demanda con
la suiplica de que se dice sentencia por la que, se anule el acto administrativo impugnado.

C.- La representacion procesal de la Administracion demandada se opone a la pretension actora y solicita
se dicte sentencia que desestime el recurso interpuesto y declare la conformidad de los actos impugnados con el
ordenamiento juridico, condenando en costas a la recurrente.

Segundo. Pruebas propuestas y practicadas.
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Practicada la prueba pertinente, las partes formularon conclusiones y sefialado dia para votacion y fallo tuvo
lugar la reunion del Tribunal el dia sefialado al efecto. Aparecen observadas las formalidades de tramitacion.

Ha sido ponente el/la llmo./a. Sr./a. D./Diia. INMACULADA RODRIGUEZ FALCON.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

Es objeto del presente recurso la Resolucién del TEAR de Canarias nim 35/00032/2017 de 30 de octubre
de 2020 que desestimo la reclamacidon econémico administrativa interpuesta contra la Resolucién de la Oficina de
Gestion Tributaria de la Administracion de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria (AEAT) en San Bartolome
de Tirajana que desestimo la solicitud de rectificacién de autoliquidaciones solicitada por el demandante en fecha 5
de febrero de 2016,en relacion al IRPF del ejercicio 2004.

El demandante solicit6 la rectificacion de su liquidacién porque si bien adquirié la residencia fiscal en Espafia
desde 2013, causando baja como residente fiscal en Alemania( pais del que es nacional) en 2012, sostiene que
abandoné Espafia y trasladé definitivamente su residencia fiscal a Venezuela en el ejercicio 2014.

La Administracion tributaria se opone por no constar el certificado de residencia fiscal en Venezuela
expedido por las autoridades fiscales de aquél pais, ni prueba adicional alguna, constandole como Unica vivienda a
su disposicién la que se encuentra en Espafia. Ademas tampoco acredita que permanecié mas de 183 dias en
Venezuela en el citado ejercicio ni su permanencia efectiva en aquél pais, aportando Unicamente documentos
formales pero no sustantivos que demuestren su residencia efectiva en Venezuela

Segundo.
Legislacion aplicable:

1.- En cuanto a la solicitud de rectificacién: articulos 126 a 130 del Reglamento General de las actuaciones
y los procedimientos de gestion e inspeccion tributaria y de desarrollo de las normas comunes de los procedimientos
de aplicacién de los tributos (RGAT), aprobado por el Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio (RGAT)

* articulo 6"La residencia en territorio espafiol se determinara de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9
del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, aprobado por el Real Decreto
Legislativo 35/2006 y , y en el articulo 8.1 de la Ley 27/2014 del I.S.

* articulo 8.1.a) de la LIRPF, son contribuyentes por este impuesto, las personas fisicas que tengan su
residencia habitual en territorio espafiol

*articulo 9 de la LIRPF 1. Se entender& que el contribuyente tiene su residencia habitual en territorio espafiol
cuando se dé cualquiera de las siguientes circunstancias:

a) Que permanezca méas de 183 dias, durante el afio natural, en territorio espafiol. Para determinar este
periodo de permanencia en territorio espafiol se computaran las ausencias esporédicas, salvo que el contribuyente
acredite su residencia fiscal en otro pais. En el supuesto de paises o territorios considerados como paraiso fiscal, la
Administracién tributaria podra exigir que se pruebe la permanencia en éste durante 183 dias en el afio natural.

Para determinar el periodo de permanencia al que se refiere el parrafo anterior, no se computaran las
estancias temporales en Espafia que sean consecuencia de las obligaciones contraidas en acuerdos de
colaboracién cultural o humanitaria, a titulo gratuito, con las Administraciones publicas espafiolas.

b) Que radique en Espafia el nicleo principal o la base de sus actividades o intereses econdmicos, de forma
directa o indirecta.

Se presumira, salvo prueba en contrario, que el contribuyente tiene su residencia habitual en territorio
espafiol cuando, de acuerdo con los criterios anteriores, resida habitualmente en Espafia el cényuge no separado
legalmente y los hijos menores de edad que dependan de aquél.

3.- En relacién a la pretendida residencia en Venezuela

articulo 5 de la LIRPF (tratados y convenios) sefiala que "lo establecido en esta Ley se entenderd sin
perjuicio de lo dispuesto en los tratados y convenios internacionales que hayan pasado a formar parte del
ordenamiento interno, de conformidad con el articulo 96 de la Constitucion Espafiola".

Convenio entre el Reino de Espafia y la Republica Bolivariana de Venezuela para evitar la doble tributacion
y prevenir la evasion y el fraude fiscal en materia de Impuestos sobre la Renta y sobre el Patrimonio,formalizado en
Madrid el 8 de abril de 2003 ("Boletin Oficial del Estado" de 15 de junio 2004), sefiala en su articulo 4 (residente) lo
siguiente:
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1. A los efectos de este Convenio, el término «residente de un Estado Contratante» significa toda persona
gue, conforme a las leyes de dicho Estado, esté sujeta a impuestos en dicho Estado por razon de: su lugar de
constitucién, su domicilio,residencia, sede de direccién o cualquier otro criterio de naturaleza analoga e incluye
también al propio Estado y a cualquier subdivision politica o entidades locales. Sin embargo, esta expresion no
incluye a las personas que estén sujetas a imposicion en ese Estado exclusivamente por la renta que obtengan de
fuentes situadas en el citado Estado, o por su patrimonio situado en el mismo.

2. Cuando en virtud de las disposiciones del paragrafo 1 una persona natural o fisica sea residente de ambos
Estados Contratantes, su situacién se resolvera de la siguiente a) dicha persona se considerara residente del Estado
donde tenga una vivienda permanente a su disposicion; si tiene una vivienda permanente a su disposicion en ambos
Estados, se considerara residente del Estado con el que mantenga relaciones personales y econémicas mas
estrechas (centro de sus intereses vitales);

b) si no puede determinarse el Estado en el que dicha persona tiene el centro de sus intereses vitales, o si
no tiene una vivienda permanente a su disposicidn en ninguno de los Estados, se considerara que es residente del
Estado donde vive habitualmente;

¢) si vive habitualmente en ambos Estados, o si no lo hace en ninguno de ellos, se considerara residente
del Estado del que sea nacional,

d) si es nacional de ambos Estados, o si no lo es de ninguno de ellos, las autoridades competentes de los
Estados Contratantes resolveran el caso de comun acuerdo.

3. Cuando en virtud de las disposiciones del paragrafo 1, una persona distinta de una persona natural o
fisica sea residente de ambos Estados Contratantes, se considerara residente del Estado donde se encuentre su
sede de direccion efectiva.

Tercero.

Por tanto, cada Estado determina cuando un sujeto pasivo es residente en dicho Estado conforme a sus
Leyes. Conforme a la Legislacion espafiola el demandante tenia residencia espafiola porque asi la tuvo en el
ejercicio anterior, existe una presuncion que podia ser desvirtuada pero no ha sido asi. Siendo Espafa el que el
demandante presenté su liquidacién porque no estamos ante una liquidacion girado por la administracion, sino ante
la solicitud de rectificacién de la liquidacion ya presentada.

La carga de la prueba es del demandante que tiene que acreditar que no se encuentra en ninguna de las
condiciones que establece el articulo 9 de la Ley del I.R.P.F. Sin embargo no acredita que no estuviese en Espafia
en 2014, todo lo contrario al aportar la inscripcion de matrimonio celebrada el 21 de marzo de 2014, entre el
demandante y don Vicente, nacido en Venezuela de nacionalidad portuguesa. Ambos segun el citado certificado
tenian domicilio en San Bartolomé de Tirajana y Mogan respectivamente.

El hecho de que el Sr. Vicente adquiriese una vivienda el 24 de febrero de 2016 en el estado de Carabobo,
municipio de Valencia (Venezuela) aunque fuese una vez celebrado el matrimonio, no puede computarse a éstos
efectos puesto que la adquisicion es posterior al ejercicio 2014, en el que se pretende tener la residencia en
Venezuela.

Como sefiala la Administracion demanda los documentos aportados en el expediente administrativo
consistentes en :

. Testimonio notarial de certificado de constancia de residencia expedido el dia 2 de septiembre de 2015 por
parte de la Comisionada para los Servicios Parroquiales del Municipio de Valencia, en la Republica Bolivariana de
Venezuela, y conforme al cual se declara que reside hace tres afios en la URBANIZACION00O, NUMOOO Seccion,
Nro NUMOO1, en Valencia, Estado de Carabobo, Venezuela.

. Testimonio notarial de certificado expedido con fecha de 7 de septiembre de 2015 por parte de Dofa
Brigida, abogada de Venezuela, conforme al cual el Sr. Melchor reside en Venezuela desde hace tres afios, en el
indicado domicilio, y acreditandose el comienzo de las gestiones para obtener su residencia legal en dicho pais
desde hace dos afios

Son documentos formales que no pueden justificar el hecho de que en 2013 dentro del periodo de tres afios
aceptase la residencia en Espafia, y ademas, que contrajese al afio siguiente matrimonio en nuestro pais. En
cualquier caso si su residencia en ese periodo estaba en Venezuela, consideramos que debio acreditarlo por medios
materiales, como los billetes, sellos de pasaporte, pagos realizados, recibos, etc.

En el mismo plano se sitian las comunicaciones dirigidas a comunicar el cambio de residencia fiscal a las
autoridades espafiolas. Aunque el recurrente hubiese vivido con su marido, como afirma, en casa de sus familiares
politicos, existian pruebas a su disposicién que pudo aportar para acreditarlo, ya sea en forma de cargos de recibos
de bancos, disposiciones en cuenta, etc que pudiesen acreditar su permanencia efectiva en Venezuela, durante
mas de 183 dias en ese pais o la existencia de intereses econdémicos y personales superiores a los que tenia en
Espafia.
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Tercero.

Acudiendo tanto a la legislacion espafiola como al al Convenio firmado por Espafia y Venezuela para evitar
la doble imposicidn, el demandante no ha demostrado tener residencia efectiva en territorio venezolano. El
recurrente era residente en Espafa durante el afio 2013, por lo que si en 2014, permanecié mas de 183 dias, fuera
del territorio espafiol, tiene que acreditarlo no basta con su declaracién de intenciones o manifestacion.

La carga de la prueba de conformidad con el articulo 105 de la Ley 58/2003, General Tributaria (LGT)
dispone que "En los procedimientos de aplicacion de los tributos, quien haga valer su derecho debera probar los
hechos normalmente constitutivos del mismo", es del demandante quien debié demostrar que su residencia en el
ejercicio 2014, no estaba en Espafia a los efectos de rectificar la liquidacion anterior en la que declar6é que era en
Espana.

La STSJ de la Comunidad Valencia de 19 de enero de 2021 ( recurso 562/2020) destac6 en supuesto similar
la " ausencia de prueba objetiva y fehaciente de su estancia en Venezuela frente a las propias manifestaciones
mantenidas a lo largo de los ejercicios inspeccionados sobre su residencia habitual-"

Es exactamente lo que sucede en éste procedimiento que no existen pruebas objetivas y fehacientes que
permitan la estimacién del recurso sin que estimemos posible que una documentacion formal se sobreponga a la
propia ausencia de pruebas materiales, faciles de obtener, y a disposicién del demandante. Teniendo en cuenta los
motivos de oposicion de la Administracion, y ademas, sus propios actos pretendiendo ahora la desvirtuacién de sus
propia previa conducta, rectificando su anterior liquidacion, sin aportar en éste procedimiento las pruebas requeridas
para ello.

Cuarto.

La desestimacién del recurso interpuesto conlleva la imposicién de costas al recurrente conforme al art. 139
de la LICA

Vistos los preceptos citados y deméas de general y concordante aplicacion,
FALLAMOS
DESESTIMAMOS el recurso contencioso administrativo niumero 39/2021 interpuesto por D? Melchor
representado por el Procurador D. lvo Baeza Stanicic contra las Resoluciones del Resolucién del TEAR de Canarias
nam 35/00032/2017 de 30 de octubre de 2020 que confirmamos por ser ajustada a derecho.

Con imposicion de costas procesales .
Asi por esta nuestra sentencia, o pronunciamos, mandamos y firmamos.
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