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SUMARIO:

IS. Base imponible. Valoracion de las operaciones vinculadas. Valor de mercado de los inmuebles
transmitidos al administrador de la recurrente. La Inspeccion ha acudido a los valores ya comprobados por
la Junta de Castilla y Ledn en unas actuaciones de comprobacién de valores seguidas en relacién con uno
de los adquirentes de los inmuebles. Considera la Sala razonable y coherente que la valoracion previa de
un bien realizada por una Administracion tributaria vincule a todos los efectos respecto del Impuesto sobre
Sociedades y del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales a las deméas Administraciones competentes,
mas si se trata de impuestos estatales, si bien el segundo cedido a las Comunidades Autonomas. Por ello,
la Sala admite que la valoracién practicada por la Administracion Tributaria de una Comunidad Auténoma,
la de Castillay Ledn en el presente caso, en un Impuesto del Estado (el ITP y AJD), cuya gestion se le ha
cedido, pueda trascender y vincular a efectos de un Impuesto estatal (el Impuesto sobre Sociedades),
gestionado por la Agencia Estatal de la Administracion Tributaria, dado que la Comunidad Autbnoma actla
como delegada para la gestién, inspeccién y valoracion del tributo cedido, de modo que el criterio de
personalidad juridica Unica, utilizado frecuentemente para defender el principio de unicidad, puede ser
sustituido por el de delegacion legal de funciones, con todas sus consecuencias. [Vid., STS, de 9 de
diciembre de 2013, recurso n°® 5712/2011 (NFJ053096)]. Pues bien, siendo razonable la actuacién de la
Administracion tributaria para la determinacion del valor de mercado de los inmuebles, resulta que, en el
presente supuesto, la parte actora, a efectos probatorios, se ha remitido al expediente administrativo y a la
documental aportada, lo que es insuficiente para desvirtuar la valoracién que ha tenido en cuenta la
administracion tributaria. Ni en el expediente administrativo ni en las actuaciones del recurso contencioso-
administrativo obra una prueba que pueda considerarse de caracter técnico a fin de desvirtuar el valor que
ha tenido en cuenta la Administracion tributaria, que ademas ha efectuado un analisis acerca de la
insuficiencia de la documentacién aportada por la recurrente en el procedimiento de inspeccién para
acreditar que las transmisiones de inmuebles se habian efectuado con valores normales de mercado.
Ademas, en el Estudio de precios de transferencias en los ejercicios 2012 a 2014 aportado por la recurrente,
gue concluye que las operaciones vinculadas fueron realizadas a valores normales de mercado, no consta
quién es el autor ni su cualificacion técnica, a lo que ha de afiadirse que no se ha propuesto su intervencion
en el recurso contencioso-administrativo a fin de ratificar, aclarar y completar el Estudio. Tampoco se ha
aportado una prueba pericial que evidencie una relacidn entre los datos que resultan de los anuncios y de
las ofertas que aporta la demandante y las caracteristicas concretas de los inmuebles objeto de las
operaciones vinculadas y, mas concretamente, si los datos aportados pueden ser considerados como
validos o representativos a efectos de concluir que las operaciones vinculadas fueron realizadas a valores
normales de mercado. En consecuencia, debe mantenerse la valoracion efectuada por la Administracion
tributaria. Operaciones de préstamo entre la sociedad y los socios y entre la sociedad y el administrador. A
juicio de la Sala, un examen de los movimientos de las cuentas corrientes de las que son titulares los socios
evidencia una gran diferencia entre los apartados haber y debe, a favor de este Gltimo y muy pocos apuntes
en el apartado de haber por el concepto aportaciones de los socios, pudiendo apreciarse que en alguno de
los apuntes en el haber consta Dev. Aportac. Socios. Los apuntes indicados ponen de manifiesto la
existencia de operaciones de préstamo y no una relacién propia de la cuenta corriente. En lo que respecta
al tipo de interés que debe aplicarse en la regularizacion, la parte actora considera mas adecuado valorar
estas operaciones de préstamo con el tipo de interés preferencial que las entidades financieras aplican a
sus mejores clientes. Ahora bien, afirma la Sala que si la entidad mercantil demandante indica que solamente
concertd préstamos hipotecarios, a falta de otros datos, no resulta acreditado que hubiera podido obtener
un tipo de interés para clientes preferentes. En consecuencia, no se aprecia razén alguna para no aceptar
el criterio de la Administracion tributaria en cuanto al tipo de interés a aplicar a las operaciones de préstamo.

PRECEPTOS:

RDLeg 4/2004 (TR Ley IS), arts. 1, 10 y 16.
RD 1777/2004 (Rgto IS), arts. 18 y 21.
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En la ciudad de Burgos a veintiuno de noviembre de 2022.

Vistos los autos correspondientes al recurso contencioso-administrativo sustanciado en esta Sala y
tramitado conforme a las reglas del procedimiento ordinario, sobre ADMINISTRACION TRIBUTARIA, a instancia de
MANUEL DEL RIO CALVO SL, representada por la Proc. Sra. Montesdeoca Calderin y defendida por letrado, siendo
demandada la ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO (TRIBUNAL ECONOMICO-ADMINISTRATIVO
REGIONAL DE CASTILLA Y LEON- SALA DE BURGOS), representada y defendida por el Abogado del Estado.

I.-ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.
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Mediante escrito presentado, se interpuso ante esta Sala recurso contencioso-administrativo contra la
resolucién del TEAR de Castilla y Ledn- Sala desconcentrada de Burgos de fecha 30 de diciembre de 2021, por la
gue se acuerda desestimar la reclamacion econémico-administrativa n® NUMOOQO.

Segundo.

Que previos los oportunos tramites, la parte recurrente formalizé su demanda en la que, tras exponer los
hechos y fundamentos de derecho que estimé pertinentes, termind suplicando sentencia estimatoria del recurso
interpuesto y las declaraciones correspondientes en relacion con la actuacion administrativa impugnada.

Tercero.

Que asimismo se confirié traslado a la Administracién demandada para contestacién a la demanda, lo que
se verificO, en la que tras exponer los hechos y fundamentos de derecho que consideré pertinentes, la parte terminé
suplicando el mantenimiento de la actuacién administrativa recurrida.

Cuarto.

Continuando el recurso por sus tramites, se sefiald, para votacion y fallo del asunto, el dia 17 de noviembre
de 2022, en que se reunid, al efecto, la Sala.

Quinto.
En la sustanciaciéon del procedimiento se han observado las prescripciones legales.
Il.- FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero. Resolucién administrativa recurrida, pretensiéon deducida y alegaciones de la parte actora.

El recurso contencioso-administrativo se interpone contra la resolucion del TEAR de Castilla y Ledn-Sala
desconcentrada de Burgos de fecha 30 de diciembre de 2021, por la que se acuerda desestimar la reclamacion
econdmico-administrativa n® NUMOOQO interpuesta, por la mercantil demandante, frente al acuerdo de liquidacion
provisional practicado por el Impuesto de Sociedades del ejercicio 2012, que determina una cantidad a ingresar de
76.420'54 euros, de los cuales 60.285'02 corresponden a la cuota del impuesto y 16.135'52 a los intereses de
demora.

La demandante, Manuel del Rio Calvo SL, solicita en el suplico del escrito de demanda que se anule, por
su disconformidad con el ordenamiento juridico, la resolucion administrativa impugnada, con expresa condena en
costas a la Administracion demandada.

Alega la parte actora, en fundamentacion de la pretensién que deduce, los siguientes motivos: 1) en la
correccion del valor de la operacion vinculada consistente en la venta de inmuebles de la sociedad Manuel del Rio
Calvo a la sociedad TRIDON INVERSIONES SL no se ha acreditado que la valoracién se haya realizado a un precio
gue no es el de mercado. 1) Falta de motivacion suficiente del valor convenido por la Administracion e inversion de
la carga de la prueba. Ill) Incumplimiento del requisito de la documentacién en un acta distinta de las operaciones
vinculadas. 1V) Incorrecta determinacion del ajuste secundario. V) Incorrecta valoracion de los intereses de las
operaciones vinculadas.

La Administracién demandada, representada y defendida por el Abogado del Estado, se ha opuesto a la
demanda y ha solicitado la desestimacion del recurso contencioso administrativo, por considerar que el acto
administrativo impugnado es conforme a derecho.

Segundo. Antecedentes de interés.

La resolucion administrativa impugnada acuerda desestimar una reclamacion econémico-administrativa
interpuesta, por la mercantil demandante, frente al acuerdo de liquidacién provisional practicado por el Impuesto de
Sociedades del ejercicio 2012, que determina una cantidad a ingresar de 76.420'54 euros, de los cuales 60.285'02
corresponden a la cuota del impuesto y 16.135'52 a los intereses de demora.

En la resolucion administrativa impugnada se indica que, seguidas actuaciones inspectoras de
comprobacion e investigacion de caracter general, el actuario ha considerado que la obligada tributaria ha realizado
las siguientes operaciones vinculadas que han de ser objeto de correccion: 1) transmision de inmuebles al
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administrador y a la entidad TRIDON INVERSIONES SL; 2) operaciones financieras con el administrador y con los
cényuges D. Eulalio y D2. Salvadora.

Se indica también en la misma resolucién: 1) que respecto de la transmision de inmuebles se han tomado
los valores comprobados por la Junta de Castilla y Ledn a efectos del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales
y Actos Juridicos Documentados, siendo la diferencia entre los valores declarados y comprobados en el ejercicio de
395.473'71 euros. 2) Por lo que respecta a las operaciones financieras constan contabilizadas en las cuentas
5500000 (aportacién socios), 5510000 (aportacién de socios) y 5510001 (aportacién Gervasio) las aportaciones
realizadas por D. Eulalio, su cényuge y el administrador D. Gervasio, siendo que por dichos préstamos no se ha
devengado cantidad alguna en concepto de intereses, determinandose el valor de mercado al tipo que el interesado
dice ser aplicable en el informe sobre precios de transferencia, esto es el TEDR (tipo efectivo definicidn restringida),
que equivale al TAE sin comisiones, por lo que procede hacer un ajuste primario positivo aumentando los ingresos
financieros en los socios y un ajuste negativo en la sociedad, aumentando los gastos financieros, pero al existir un
desplazamiento patrimonial a favor de la sociedad, procede hacer un ajuste secundario en esta por la diferencia
entre los intereses convenidos y el valor de mercado.

Examinadas las actuaciones del expediente administrativo, resulta: 1) en fecha 24 de enero de 2017 fue
ordenada la carga en el plan de inspeccion en los siguientes términos: MANUEL DEL RiO CALVO SL. Descripcion
del programa: Actuaciones: CONTROL GLOBAL PYME ACTUACION COMPROBACION E INVESTIGACION
Alcance de la actuacion de comprobacién e investigacion: General. IMPUESTO SOBRE EL VALOR ANADIDO 4T
2012 a 4T 2014. IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES 2012 a 2014. Il) El dia 24 de noviembre de 2017 fueron
practicadas dos Acta de disconformidad respecto del Impuesto sobre Sociedades, con los nimeros NUMOO1 y
NUMO0O02. En el acta NUMOOL1 se dice: Operaciones Vinculadas. Recordar que la presente acta que tiene caracter
definitivo se tramita conjuntamente con la propuesta de liquidacion provisional realizada al amparo del articulo 21
del Reglamento del Impuesto sobre Sociedades que requiere que en el caso de operaciones vinculadas la correccion
de valor se formalice en un acta distinta de la que deba formalizarse por los demas elementos tributarios. Por ello,
se pone de manifiesto que esta propuesta de liquidacion definitiva en la que se recogen también los ajustes
secundarios, se completa con el acta provisional que recoge, como indica la Ley, los ajustes primarios respecto de
las operaciones vinculadas. La obligada tributaria ha realizado las siguientes operaciones vinculadas cuyo valor ha
sido objeto de correccion: A) Transmision de inmuebles al administrador D. Gervasio y a la entidad TRIDON
INVERSIONES SL. B) Intereses derivados de operaciones financieras con el administrador de la obligada tributaria
y con los conyuges D. Eulalio y D2, Salvadora, ambos socios de la obligada tributaria y padres del administrador. En
el acta NUMOO02 puede leerse: Con caracter previo a la exposicion de los hechos objeto de regularizacion, es preciso
destacar que: La presente acta tiene caracter de propuesta de liquidacién provisional y se realiza al amparo del
articulo 21 del Reglamento del Impuesto sobre Sociedades que requiere que en el caso de operaciones vinculadas
la correccidn de valor se formalice en un acta distinta de la que deba formalizarse por los demas elementos
tributarios. Asimismo, poner de manifiesto que esta propuesta de liquidacion provisional se completa con el acta
definitiva que recoge, como indica la Ley, los ajustes secundarios respecto de las operaciones vinculadas. ... La
obligada tributaria ha realizado las siguientes operaciones vinculadas cuyo valor ha sido objeto de correccion: A)
Transmisién de inmuebles al administrador D. Gervasio y a la entidad TRIDON INVERSIONES SL. B) Intereses
derivados de operaciones financieras con el administrador de la obligada tributaria y con los conyuges D. Eulalio y
Da. Salvadora, ambos socios de la obligada tributaria y padres del administrador. Ill) La mercantil Manuel del Rio
Calvo SL, mediante dos escritos fechados el dia 28 de diciembre de 2017, present6 alegaciones a las actas NUM001
y NUMO0O02. IV) El dia 27 de febrero de 2018 fueron dictados dos acuerdos de liquidacion provisional,
correspondientes a las actas NUM0O0O1 y NUMOO2. En el acuerdo de liquidacion correspondiente al acta NUMO002 se
dice: Esta instancia, en esta misma fecha, dicta acuerdo practicando liquidacién provisional por el Impuesto sobre
Sociedades de los ejercicios 2012, 2013y 2014, en relacién con la propuesta contenida en el acta de disconformidad,
modelo A02 y n° de referencia: NUMO0O02, incoada, en la misma fecha que el acta al que se refiere el presente
acuerdo, a MANUEL DEL RIO CALVO SL. En ella se ha puesto de manifiesto que la obligada tributaria, MANUEL
RIO CALVO SL, ha transmitido inmuebles a la entidad TRIDON INVERSIONES SL y a su administrador, D. Gervasio
en los ejercicios a los que las actuaciones inspectoras de comprobacion se extienden. Las transmisiones realizadas
son las siguientes: ... se ha acreditado que D. Eulalio y Dofia Salvadora han realizado aportaciones a la mercantil
MANUEL DEL RiO CALVO SL, segun consta en las cuentas contables nimeros 5500000 <APORTACION SOCIOS>
y 5510000 <APORTACION DE SOCIOS> de la mercantil. Asimismo, consta en la cuenta contable nimero 5510001
<APORTACION DE Gervasio>, también de la mercantil, aportaciones realizadas por D. Gervasio. Por la concesion
de dichos préstamos por dos de los socios y por el socio/administrador a favor de la sociedad no se ha devengado
cantidad alguna en concepto de intereses. ... En cuanto al gasto determinado en el acta, modelo A02 y n° de
referencia: NUM002, en concepto de intereses por los importes prestados por D. Eulalio, Dofia Salvadora y D.
Gervasio a MANUEL DEL RIO CALVO SL en los ejercicios 2012, 2013 y 2014, teniendo en cuenta la vinculacion
existente, las actuarias contemplan dos ajustes, un "Ajuste Primario" positivo tanto en los dos socios como en el
administrador, que debieron percibir los correspondientes intereses, y un correlativo "Ajuste Secundario" negativo
en la sociedad, la cual debié pagar tales intereses. ...
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Tercero. Impuesto sobre sociedades y operaciones vinculadas.

El articulo 1 del Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de
la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aplicable al presente supuesto por razones cronoldgicas, establece:
Naturaleza. El Impuesto sobre Sociedades es un tributo de caracter directo y naturaleza personal que grava la renta
de las sociedades y demas entidades juridicas de acuerdo con las normas de esta ley . El articulo 10 del mismo
Real Decreto Legislativo 4/2004 establece: Concepto y determinacion de la base imponible. 1. La base imponible
estara constituida por el importe de la renta en el periodo impositivo minorada por la compensacién de bases
imponibles negativas de periodos impositivos anteriores.

El articulo 16 del citado texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades establece: Operaciones
vinculadas 1.° Las operaciones efectuadas entre personas o entidades vinculadas se valoraran por su valor normal
de mercado. Se entendera por valor normal de mercado aquel que se habria acordado por personas o entidades
independientes en condiciones de libre competencia. 2.° La Administracion tributaria podra comprobar que las
operaciones realizadas entre personas o entidades vinculadas se han valorado por su valor normal de mercado y
efectuard, en su caso, las correcciones valorativas que procedan respecto de las operaciones sujetas a este
Impuesto, al Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas o al Impuesto sobre la Renta de No Residentes que
no hubieran sido valoradas por su valor normal de mercado, con la documentacién aportada por el sujeto pasivo y
los datos e informacidn de que disponga. La Administracion tributaria quedara vinculada por dicho valor en relaciéon
con el resto de personas o entidades vinculadas. La valoracién administrativa no determinara la tributacion por este
Impuesto ni, en su caso, por el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas o por el Impuesto sobre la Renta
de No Residentes de una renta superior a la efectivamente derivada de la operacion para el conjunto de las personas
o entidades que la hubieran realizado. Para efectuar la comparacion se tendrd en cuenta aquella parte de la renta
gue no se integre en la base imponible por resultar de aplicaciéon algin método de estimacién objetiva. ... 9.
Reglamentariamente se regulara la comprobacién del valor normal de mercado en las operaciones vinculadas con
arreglo a las siguientes normas: 1.° La comprobacién de valor se llevara a cabo en el seno del procedimiento iniciado
respecto del obligado tributario cuya situacién tributaria vaya a ser objeto de comprobacion. Sin perjuicio de lo
dispuesto en el siguiente parrafo, estas actuaciones se entenderan exclusivamente con dicho obligado tributario. 2.©
Si contra la liquidacion provisional practicada a dicho obligado tributario como consecuencia de la correccion
valorativa, éste interpusiera el correspondiente recurso o reclamacion o insta la tasacion pericial contradictoria, se
notificara dicha circunstancia a las demas personas o entidades vinculadas afectadas, al objeto de que puedan
personarse en el correspondiente procedimiento y presentar las oportunas alegaciones. Transcurridos los plazos
oportunos sin que el obligado tributario haya interpuesto recurso o reclamacién o instado la tasacion pericial, se
notificara la valoracion a las demas personas o entidades vinculadas afectadas, para que aquellos que lo deseen
puedan optar de forma conjunta por promover la tasacién pericial o interponer el oportuno recurso o reclamacion.
La interposicién de recurso o reclamacion o la promocidn de la tasacién pericial contradictoria interrumpira el plazo
de prescripcion del derecho de la Administracion tributaria a efectuar las oportunas liquidaciones al obligado
tributario, iniciAndose de nuevo el computo de dicho plazo cuando la valoracion practicada por la Administracion
haya adquirido firmeza. 3.° La firmeza de la valoracion contenida en la liquidacion determinaré la eficacia y firmeza
del valor de mercado frente a las demas personas o entidades vinculadas. La Administracion tributaria efectuaré las
regularizaciones que correspondan en los términos que reglamentariamente se establezcan. 4.° Lo dispuesto en
este apartado sera aplicable respecto de las personas o entidades vinculadas afectadas por la correccién valorativa
gue sean sujetos pasivos del Impuesto sobre Sociedades, contribuyentes del Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas o establecimientos permanentes de contribuyentes del Impuesto sobre la Renta de No Residentes.
5.° Lo dispuesto en este apartado se entenderd sin perjuicio de lo previsto en los tratados y convenios internacionales
que hayan pasado a formar parte del ordenamiento interno.

El articulo 21 del derogado Real Decreto 1777/2004, de 30 de julio, por el que se aprueba el Reglamento
del Impuesto sobre Sociedades, establecia: Comprobacion del valor normal de mercado de las operaciones
vinculadas. 1. Cuando la correccion valorativa no sea el objeto Unico de la regularizacién que proceda practicar en
el procedimiento de inspeccion en el que se lleve a cabo, la propuesta de liquidacion que derive de la misma se
documentara en un acta distinta de las que deban formalizarse por los demas elementos de la obligacién tributaria.
En dicha acta se justificara la determinacion del valor normal de mercado conforme a alguno de los métodos
previstos en el apartado 4 del articulo 16 de la Ley del Impuesto y se sefialaran adecuadamente los motivos que
determinan la correccion de la valoracion efectuada por el obligado. La liquidacién derivada de este acta tendra
caracter provisional de acuerdo con lo establecido en el articulo 101.4.b) de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria. 2. Si el obligado tributario interpone recurso o reclamacion contra la liquidacidn provisional
practicada como consecuencia de la correccion valorativa, se notificara dicha liquidacion y la existencia del
procedimiento revisor a las demas personas o entidades vinculadas afectadas al objeto de que puedan personarse
en el procedimiento, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 223.3 y 232.3 de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria. Transcurridos los plazos oportunos sin que el obligado tributario haya interpuesto
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recurso o reclamacién, se notificara la liquidacién provisional practicada a las demas personas o entidades
vinculadas afectadas para que aquellas que lo deseen puedan optar de forma conjunta por interponer el oportuno
recurso de reposicién o reclamacién econémico-administrativa. Si, por no existir acuerdo entre las distintas partes o
entidades vinculadas se simultanearan ambas vias de revision, se tramitara el recurso o reclamacion presentado en
primer lugar y se declarara inadmisible el segundo o ulterior.

El inciso final del articulo 21.2 trascrito fue anulado por la STS de 27 de mayo de 2014 (rec. 8/2009).

El mismo precepto del reglamento establecia: 4. Una vez que la liquidacion practicada al obligado tributario
haya adquirido firmeza, la Administracion tributaria regularizara la situacion tributaria de las demas personas o
entidades vinculadas conforme al valor comprobado y firme, reconociendo, en su caso, los correspondientes
intereses de demora. Esta regularizaciéon se realizara mediante la practica de una liquidacion correspondiente al
ultimo periodo impositivo cuyo plazo de declaracién e ingreso hubiera finalizado en el momento en que se produzca
tal firmeza. Tratandose de impuestos en los que no exista periodo impositivo, dicha regularizacion se realizara
mediante la practica de una liquidacion correspondiente al momento en que se produzca la firmeza de la liquidacion
practicada al obligado tributario. En esta liquidacién se tendran en cuenta los efectos correspondientes al valor
comprobado y firme respecto de todos y cada uno de los periodos impositivos afectados por la correccion valorativa
llevada a cabo por la Administracion tributaria e incluird, en su caso, los correspondientes intereses de demora
calculados desde la finalizacién del plazo establecido para la presentacion de la autoliquidacion o desde la fecha de
la presentacion fuera de plazo de la autoliquidacion si la regularizacion da lugar a una devolucién de cada uno de
los ejercicios en los que la operacion vinculada haya producido efectos, hasta la fecha en que se practica la
liquidacion correspondiente al ejercicio en que el valor comprobado de dicha operacion es eficaz frente a las demés
personas o entidades vinculadas, de acuerdo con lo establecido en el articulo 16.9.3.° de la Ley del Impuesto y en
el parrafo anterior. Los obligados tributarios deberan, asimismo, aplicar el valor comprobado en las declaraciones
de los periodos impositivos siguientes a aquel al que se refiera la regularizacién administrativa cuando la operacion
vinculada produzca efectos en los mismos. Para la practica de la liquidacién anterior, los érganos de inspeccion
podran ejercer las facultades previstas en el articulo 142 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria,
y realizar las actuaciones de obtencion de informacién que consideren necesarias.

El articulo 19 del Real Decreto 634/2015, de 10 de julio, por el que se aprueba el Reglamento del Impuesto
sobre Sociedades, establece: 1. Cuando la comprobacion de las operaciones vinculadas no sea el objeto Unico de
la regularizacién que proceda practicar en el procedimiento de inspeccion en el que se lleve a cabo, la propuesta de
liquidacion que derive de la misma se documentara en un acta distinta de las que deban formalizarse por los demés
elementos de la obligacion tributaria. En dicha acta se justificara la regularizacion que resulte por aplicacion del
articulo 18 de la Ley del Impuesto. La liquidacién derivada de este acta tendra caracter provisional de acuerdo con
lo establecido en el articulo 101.4.b) de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria. 2. Si el contribuyente
interpone recurso o reclamacion contra la liquidacion provisional practicada como consecuencia de la regularizacion
practicada, se notificara dicha liquidacion y la existencia del procedimiento revisor a las demas personas o entidades
vinculadas afectadas al objeto de que puedan personarse en el procedimiento, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 223.3 y 232.3 de la Ley 58/2003. Transcurridos los plazos oportunos sin que el contribuyente haya
interpuesto recurso o reclamacién, se notificara la liquidacién provisional practicada a las demas personas o
entidades vinculadas afectadas para que aquellas que lo deseen puedan optar de forma conjunta por interponer el
oportuno recurso de reposicion o reclamacion econémico-administrativa. 3. Una vez que la liquidacion practicada al
contribuyente haya adquirido firmeza, la Administracion tributaria regularizara de oficio la situacion tributaria de las
demas personas o entidades vinculadas, salvo que estas hubieran ya efectuado la referida regularizacion con
caracter previo. La regularizacion se realizara mediante la practica de una liquidacién o, en su caso, de una
autoliquidacion o de una liquidacion derivada de una solicitud de rectificacion de la autoliquidacién correspondiente
al ultimo periodo impositivo cuyo plazo de declaracion e ingreso hubiera finalizado en el momento en que se
produzca tal firmeza. Tratdndose de impuestos en los que no exista periodo impositivo, dicha regularizaciéon se
realizard mediante la practica de una liquidacién correspondiente al momento en que se produzca la firmeza de la
liquidacién o, en su caso, de una autoliquidacién o de una liquidacién derivada de una solicitud de rectificacién de
la autoliquidacion practicada al contribuyente. En el caso de impuestos en los que existen periodos impositivos, esta
regularizacién debera comprender todos aquellos que estén afectados por la correccion llevada a cabo por la
Administracién tributaria, derivada de la comprobacién de la operacion vinculada. La regularizacion incluira, en su
caso, los correspondientes intereses de demora calculados desde la finalizacion del plazo establecido para la
presentacion de la autoliquidacion de cada uno de los periodos impositivos en los que la operacion vinculada haya
surtido efectos o, si la regularizacion diera lugar a una devolucion y la autoliquidacion se present6 fuera de plazo
desde la fecha de la presentacion extemporanea de la autoliquidacién. Los intereses se calcularan hasta la fecha
en que se practica la liquidacion o, en su caso, la autoliquidacidn, correspondiente al periodo impositivo en que la
regularizacion de dicha operacion es eficaz frente a las demas personas o entidades vinculadas, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 18.12.3.° de la Ley del Impuesto y en el primer parrafo de este apartado. La regularizacion
realizada por la Administracion tributaria debera ser tenida en cuenta por los contribuyentes en las declaraciones
que se presenten tras la firmeza de la liquidacién, cuando la operacion vinculada produzca efectos en las mismas.
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Para la practica de la liquidacion anterior, los 6rganos de inspeccion podran ejercer las facultades previstas en el
articulo 142 de la Ley 58/2003, y realizar las actuaciones de obtencién de informacion que consideren necesarias.
Las personas o entidades afectadas que puedan invocar un tratado o convenio que haya pasado a formar parte del
ordenamiento interno, podran acudir al procedimiento amistoso o al procedimiento arbitral para eliminar la posible
doble imposicidn generada por la correccién, de acuerdo con lo dispuesto en el nimero 5.° del apartado 12 del
articulo 18 de la Ley del Impuesto.

Como se ha dicho, la parte actora alega que se ha incumplido el requisito de la documentacién en un acta
distinta de las operaciones vinculadas, pues aunque se hace mencién del acta en el acuerdo de liquidacion,
asignandole un namero de referencia, el documento no ha sido notificado ni aparece en el expediente administrativo.
También alega que es incorrecta la determinacién del ajuste secundario, porque para que la Administracion lleve a
cabo el ajuste bilateral la liquidacién practicada al contribuyente ha de haber adquirido firmeza.

En el presente supuesto, como se ha sefalado en el anterior fundamento de derecho, han sido formalizadas
dos actas; una de ellas recoge las operaciones vinculadas con los ajustes primarios ( NUM0O02) y la otra recoge con
los ajustes secundarios derivados de la valoracién de esas operaciones vinculadas ( NUMO0O1). En la primera de las
actas, como se ha indicado, se dice que se completa con el acta definitiva que recoge los ajustes secundarios
respecto de las operaciones vinculadas. En la segunda de las actas se indica que se recogen los ajustes secundarios
se completa con el acta provisional que recoge los ajustes primarios respecto de las operaciones vinculadas.

Como también consta en el expediente administrativo, la entidad ahora demandante present6 alegaciones
a las actas.

En consecuencia, no se aprecia la infraccion procedimental que se alega por la demandante.

En segundo lugar, en lo que respecta al ajuste secundario, cabe recordar la STS n°® 676/2022 de 6 de junio
de 2022, (Rec. 2608/2020), citada por el Abogado del Estado. Establece el Tribunal Supremo en esta sentencia: En
caso de que la Administracion haya seguido procedimientos de inspeccion separados a los distintos contribuyentes
implicados en operaciones vinculadas, la Administracién tributaria pueda regularizar la situacion de las personas o
entidades vinculadas al obligado tributario en cuya sede se ha realizado la correccion valorativa, sin resultar exigible
que la liquidacién practicada al mismo haya adquirido firmeza. El requisito de la firmeza de la liquidacion, (articulos
16.9 del TRLIS y 21 del RIS), es de aplicacién solo respecto de aquellos supuestos de hecho para los que
explicitamente han sido dictadas, esto es, en los casos en que se ha iniciado un procedimiento de inspeccién para
comprobar las operaciones vinculadas respecto de una sola de las partes implicadas.

Esta sentencia dice: "TERCERO.- La cuestion de interés casacional. Por auto de 29 de octubre de 2020, la
Seccion de Admision de esta Sala Tercera determina la cuestion de interés casacional que consiste en: "2°) [...]
Determinar si, en interpretacion del articulo 16.9.3° del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, y del articulo 21.4, primer parrafo, del Reglamento
del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto 1777/2004, de 30 de julio, para que la Administracion
tributaria pueda regularizar la situacién de las personas o entidades vinculadas al obligado tributario, es necesario
que la liquidacion practicada a éste haya adquirido o no firmeza. ...". (...) "SEPTIMO.- El juicio de la Sala.. Conforme
a lo hasta aqui expuesto, y segin ordena el articulo 93.1 LICA, procede fijar la siguiente interpretacién de los
preceptos legales concernidos en este litigio, y al efecto reiteramos la doctrina jurisprudencial fijada en nuestra
sentencia de 18 de mayo de 2020 (rec. cas. 6187/2027 - ES:TES:2020:951), precisando, al mismo tiempo el alcance
de la doctrina expuesta en nuestra sentencia de 15 de octubre de 2020 (rec. cas. 437/2018), al objeto de mantener
la necesaria coherencia de la doctrina jurisprudencial: En un caso como el enjuiciado, en que la Administracion ha
seguido procedimientos de inspeccion separados a los distintos contribuyentes implicados en operaciones
vinculadas, la Administracion tributaria pueda regularizar la situacion de las personas o entidades vinculadas al
obligado tributario en cuya sede se ha realizado la correccidn valorativa, sin resultar exigible que la liquidacion
practicado al mismo haya adquirido firmeza. Las normas procedimentales contenidas en los articulos 16.9 del TRLIS
y 21 del RIS, y en particular el requisito de la firmeza de la liquidacion, son de aplicacién solo respecto de aquellos
supuestos de hecho para los que explicitamente han sido dictadas, esto es, en los casos en que se ha iniciado un
procedimiento de inspeccién para comprobar las operaciones vinculadas respecto de una sola de las partes
implicadas, en los que sera preciso esperar a la firmeza de la liquidacion practicada en el procedimiento en que se
haya efectuado la valoracion de la operacién vinculada, para proceder a la regularizacién de la situacion de las
personas o entidades vinculadas al obligado tributario por razén de tal operacién.".

En el presente supuesto, en el acta NUMO02 se dice: Simultaneamente a este procedimiento de
comprobacion, se estan realizando actuaciones inspectoras cerca de los socios D. Eulalio, Dofia Salvadora, y dos
de sus hijos, también socios en un porcentaje simbdlico, D. Jose Angel y D. Eulalio, este Gltimo a su vez
administrador de la obligada tributaria. Igualmente se estan realizando actuaciones de comprobacion respecto a la
entidad vinculada TRIDON INVERSIONES SL. Las actas derivadas de dichos procedimientos se incoan en
disconformidad, salvo las de D. Jose Angel, y los conyuges D. Eulalio y Dofia Salvadora.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo sefialado por el Tribunal Supremo, tampoco esta segunda alegacion
puede encontrar favorable acogida.
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Cuarto. Sobre el valor de mercado de los inmuebles. Motivacion y carga de la prueba.

Puede decirse que son operaciones vinculadas las que se realizan entre personas o entidades que, por la
relacion existente entre ellas, pueden tener intereses econdmicos comunes y podrian alterar su tributacion
atribuyendo a los negocios que realizan entre si un valor superior o inferior al valor de mercado. En el presente
supuesto la parte actora no discute la vinculacién entre las partes. Lo que mantiene es que la operacién vinculada
consistente en las transmisiones de inmuebles se ha realizado a precios de mercado.

En el presente supuesto, la Administracion tributaria concluye que se ha puesto de manifiesto que la entidad
MANUEL RIiO CALVO SL, ha transmitido inmuebles a la entidad TRIDON INVERSIONES SL y a su administrador,
D. Gervasio en los ejercicios a los que las actuaciones inspectoras de comprobacion se extienden, aunque el
presente supuesto se contrae a las operaciones realizadas en el ejercicio 2012.

En la demanda se cuestiona la valoracién dada por la Administracion tributaria a las viviendas sitas en
CARRETERAO00 nimeros NUM003 y NUMOO04, en la CALLEOOO niameros NUM005, NUMO006 y NUM0OO3 y en la
CALLEOO1 nimeros NUMOO7 y NUMO0O8. Estos inmuebles fueron transmitidos a TRIDON INVERSIONES SL, salvo
la vivienda sita en CALLEOO01 NUMOO7, que fue transmitida a D. Gervasio.

El articulo 16 del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades establece: 2. Las personas o
entidades vinculadas deberan mantener a disposicién de la Administracion tributaria la documentacion que se
establezca reglamentariamente. ... El articulo 18 del Real Decreto 1777/2004, de 30 de julio, por el que se aprueba
el Reglamento del Impuesto sobre Sociedades, en vigor hasta el dia 12 de julio de 2015, establece: Obligacion de
documentacion de las operaciones entre personas o entidades vinculadas. 1. A los efectos de lo dispuesto en articulo
16.2 de la Ley del Impuesto, y para la determinacion del valor de mercado de las operaciones entre personas o
entidades vinculadas, el obligado tributario debera aportar, a requerimiento de la Administracién tributaria, la
documentacion establecida en esta seccidn, la cual debera estar a disposicion de la Administracion tributaria a partir
de la finalizacién del plazo voluntario de declaracion o liquidacién. Dicha obligacion se establece sin perjuicio de la
facultad de la Administracion tributaria de solicitar aquella documentaciéon o informacién adicional que considere
necesaria en el ejercicio de sus funciones, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria, y en su normativa de desarrollo. 2. La documentacion a que se refiere esta seccion debera
elaborarse teniendo en cuenta la complejidad y volumen de las operaciones, de forma que permita a la
Administracién comprobar que la valoracion de las mismas se ha ajustado a lo previsto en el articulo 16 de la Ley
del Impuesto. En su preparacion, el obligado tributario podra utilizar aquella documentacién relevante de que
disponga para otras finalidades. Dicha documentacion estara formada por: a) La documentacion relativa al grupo al
que pertenezca el obligado tributario. Se entiende por grupo, a estos efectos, el establecido en el apartado 3 del
articulo 16 de la Ley del Impuesto, asi como el constituido por una entidad residente o no residente y sus
establecimientos permanentes en el extranjero o en territorio espafiol. Tratdndose de un grupo en los términos
previstos en el apartado 3 del articulo 16 de la Ley del Impuesto, la entidad dominante podra optar por preparar y
conservar la documentacion relativa a todo el grupo. Cuando la entidad dominante no sea residente en territorio
espafiol, debera designar a una entidad del grupo residente en territorio espafiol para conservar la documentacion.
Lo dispuesto en el parrafo anterior se entendera sin perjuicio del deber del obligado tributario de aportar a
requerimiento de la Administracion tributaria en plazo y de forma veraz y completa la documentacion relativa al grupo
al que pertenezca. b) La documentacién del obligado tributario.

Como se ha dicho, respecto de la transmision de inmuebles, la Administracion Tributaria ha tomado los
valores comprobados por la Junta de Castilla y Ledn a efectos del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y
Actos Juridicos Documentados. Se dice en el acuerdo de liquidacion: Para determinar el valor de mercado la
Inspeccion ha acudido a los valores ya comprobados por la Junta de Castilla y Ledn, amparada en la sentencia del
Tribunal Supremo, sala 32 de los contencioso-administrativo, 15 de enero de 2015 (recurso 1370/2013), al concluir
gue dichos valores vinculan al resto de administraciones, sentencia a la que se hace referencia mas ampliamente
en el informe complementario al acta. Por lo tanto, no procede hacer nuevas valoraciones, no siendo necesario
analizar la documentacion aportada a este respecto por el obligado tributario, por lo menos en cuanto a la
determinacion del valor, otra cuestion distinta, como se ha visto antes, es que se haya analizado para verificar si ha
cumplido o no con la obligacion de documentar las operaciones vinculadas. En cualquier caso, en el procedimiento
de comprobacién de valores por parte de la Junta, los interesados ya pudieron ejercer sus derechos. En este sentido,
consta en el expediente que ya se oy0 al adquirente (TRIDON INVERSIONES S.L) al recurrir los valores que
previamente se le habian notificado, resultando de tales recursos, estimaciones parciales que fijaban los valores en
los importes luego indicados. Las resoluciones de tales recursos, aportadas por el interesado, se han incorporado
al expediente electrénico administrativo con el nimero de documento 262-U05 del eea. Pues bien, consta en
diligencia n® 9 que, segun los informes de valoracion remitidos por la Junta de Castilla y Ledn, en contestacion al
requerimiento de informacion que se le efectud, los valores de mercado comprobados a efectos del impuesto sobre
transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados, con respecto a los inmuebles anteriores son los que
se indican, existiendo las siguientes diferencias entre los valores comprobados por la administracion y los declarados
por el interesado: 1) transmisiones de fecha 09/11/2012: -C/ CALLEOO1, NUMO0OQ7 (Villagonzalo Pedernales), valor
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declarado 170.000,00, valor comprobado 260.487,99. -C/ CALLE00O, NUMOO03 (Villagonzalo Pedernales), valor
declarado 170.000,00, valor comprobado 225.608,89. -C/ CALLE000, NUMO0O06 ( Villagonzalo Pedernales), valor
declarado 170.000,00, valor comprobado 199.743,55. -Cra. CARRETERAO000, NUMO0O03 (Villagonzalo Pedernales),
valor declarado 95.000, valor comprobado 180.490,39. -Cra. CARRETERAO000, NUMO004 (Villagonzalo Pedernales),
valor declarado 95.000, valor comprobado 175.274,09. - C/ CALLEOOO, NUMOO5 (Villagonzalo Pedernales), valor
declarado 95.000, valor comprobado 148.868,80 . -C/ CALLE0O1, NUMOO8 (Villagonzalo Pedernales), valor
declarado 170.000, valor comprobado 187.037,68. (...) Respecto a los citados inmuebles, la Junta de Castillay Ledn,
en contestacion al requerimiento de informacién que se le efectud por la actuaria, remitié a esta Inspeccion los
informes de valoracion por los valores de mercado comprobados a efectos del Impuesto sobre Transmisiones
Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, que pusieron de manifiesto diferencias entre los valores
comprobados por la Administracion - Comunidad Autonoma de Castilla y Ledn- y los valores declarados por la
obligada tributaria en el Impuesto sobre Sociedades. Atendiendo a la doctrina sentada por el Tribunal Supremo en
las Sentencias citadas, y en parte transcritas, en el presente Fundamento de Derecho, de fechas, 9 de diciembre de
2013 (recurso 5712/2011), 15 de enero de 2015 (recurso 1370/2013) y 21 de diciembre de 2015 (recurso
2068/2014), parece, pues, razonable y coherente que la valoracién previa de un bien realizada por una
Administracién tributaria, vincule a todos los efectos respecto del Impuesto sobre Sociedades y del Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales a las deméas Administraciones competentes, mas si se trata de impuestos estatales, si
bien el segundo cedido a las Comunidades Auténomas. Por ello, debe admitirse que la valoracion practicada por la
Administracion Tributaria de una Comunidad Auténoma, la de Castilla y Le6n en el presente caso, en un Impuesto
del Estado (el ITP y AJD), cuya gestién se le ha cedido, pueda trascender y vincular a efectos de un Impuesto estatal
(el Impuesto sobre Sociedades), gestionado por la Agencia Estatal de la Administracion Tributaria, dado que la
Comunidad Auténoma actlia como delegada para la gestién, inspeccion y valoracion del tributo cedido, de modo
gue el criterio de personalidad juridica Unica, utilizado frecuentemente para defender el principio de unicidad, puede
ser sustituido por el de delegacion legal de funciones, con todas sus consecuencias.

Y se dice también en el acuerdo de liquidacion, en relacion con la documentacién aportada por la ahora
demandante para dar cumplimiento al articulo 16.2 del texto refundido de la Ley del Impuesto, se dice: 1) que los
documentos aportados son posteriores al momento de realizarse las operaciones vinculadas, al de la presentacion
de las declaraciones correspondientes e incluso al momento de iniciarse las actuaciones de comprobacion. 2) Que
el interesado aportd un informe sobre precios de transferencia, del que, entre otras cosas, se dice: -la mayor parte
de lo recogido en el informe no sirve para documentar el valor de mercado de las operaciones vinculadas, careciendo
realmente de contenido trascendente que sirva para documentar el valor de mercado. -No se dan los datos concretos
para determinar el valor, ni figura la ponderacion de los factores que dicen que influyen en la valoracién, ni quedan
fijados los valores o intervalos de valores en el propio informe, siendo todo referencias genéricas como puede
apreciarse en el apartado 4.3.

Aungue no considera necesario analizar el contenido de la documentacion aportada por estar elaborada a
posteriori, el acuerdo hace una serie de precisiones acerca de esta documentacion, entre ellas: -figura que los
inmuebles estaban en construccién cuando la obra estaba terminada y como consecuencia determina su valor en
funcion de tal circunstancia por el método del coste incrementado. -En los ejercicios que el interesado pone de
referencia fueron transmitidas otras viviendas, por Manuel del Rio Calvo SL, de la misma fase de ejecucién con
valores declarados muy superiores a los de la muestra. -Unicamente se han seleccionado las transmisiones
efectuadas por menor importe, cuando hay otras operaciones practicamente idénticas 0 mas parecidas a las que
son objeto de valoracién. -En cuanto a las tasaciones efectuadas por TECNICASA se destaca que no son las que
se manejaron en su momento para determinar el valor de mercado, pues se han efectuado en el afio 2017 y ademas
el valor de tasacion de cada uno de los inmuebles sefialados no coincide con los precios convenidos entre las partes
vinculadas. -La documentacion sobre inmuebles embargados, ademas de elaborada posteriormente a la fecha de
transmision de los inmuebles relativos a las operaciones vinculadas, se refiere a inmuebles que no son comparables
a priori con los de las operaciones vinculadas objeto de analisis. -Parte de la documentacion se refiere a terrenos,
no a viviendas, 0 a municipios en los que no se encuentran los bienes, o no coincide el tipo de inmueble, el afio o el
medio de adquisicion o las circunstancias de ésta.

Concluye la Administracién tributaria que no se ha cumplido con la obligacion de documentar las
operaciones vinculadas al no aportar la documentacién que tenia que estar a disposicion de la Administracion
tributaria a partir del plazo voluntario para presentar la declaracion (el 25 de julio del afio siguiente al ejercicio al que
se refiere la declaracion), habiéndose limitado la obligada tributaria a confeccionar la documentacion a posteriori.

En lo que respecta a la alegacién de falta de motivacion de la verificacion del valor de mercado ha de
sefialarse que no se aprecia. Cuestion distinta es que la parte actora no esté conforme con la motivacion
exteriorizada por la Administracion tributaria, ni, tampoco, con el procedimiento seguido por la Inspeccion para
determinar que las operaciones no se han realizado por el valor de mercado.

Como se ha dicho, la Inspecciéon ha acudido a los valores ya comprobados por la Junta de Castilla y Ledn
en unas actuaciones de comprobacién de valores seguidas en relacién con uno de los adquirentes de los inmuebles.
Constan en el expediente administrativo por tanto los valores de mercado comprobados a efectos del impuesto
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sobre transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados, con respecto a los inmuebles a los que se
refieren las operaciones vinculadas. El articulo 10 del Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre, por el
gue se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados, en la redaccion aplicable por razones cronoldgicas, establece: 1. La base imponible esta constituida
por el valor real del bien transmitido o del derecho que se constituya o ceda. Unicamente seran deducibles las cargas
gue disminuyan el valor real de los bienes, pero no las deudas aunque estén garantizadas con prenda o hipoteca.
Y el articulo 46 del mismo texto refundido, en la redaccion aplicable por razones cronoldgicas, establece: 1. La
Administracion podra, en todo caso, comprobar el valor real de los bienes y derechos transmitidos o, en su caso, de
la operacion societaria o del acto juridico documentado.

Pues bien, dice la STS de 9 de diciembre de 2013 (Rec. 5712/2011): "Parece, pues, razonable y coherente
que la valoracion previa de un bien realizada por una Administracion tributaria, vincule a todos los efectos respecto
a estos dos tributos a las demas Administraciones competentes, mas si se trata de impuestos estatales, si bien el
segundo cedido a las Comunidades Autbnomas. Asi pues, y en lo que toca al presente litigio, debe admitirse que la
valoracion practicada por la Administracion Tributaria de una Comunidad Autonoma, la de Andalucia, en un Impuesto
del Estado (el ITP y AJD), cuya gestion se le ha cedido, pueda trascender y vincular a efectos de un Impuesto estatal
(el Impuesto sobre Sociedades), gestionado por la Agencia Estatal de la Administracion Tributaria, dado que la
Comunidad Auténoma actlla como delegada para la gestién, inspeccion y valoracion del tributo cedido, de modo
que el criterio de personalidad juridica Unica, utilizado frecuentemente para defender el principio de unicidad, puede
ser sustituido por el de delegacion legal de funciones, con todas sus consecuencias. ...".

Previament e, la misma sentencia dice: "En efecto, en supuestos como el que nos ocupa, Impuesto sobre
Sociedades e Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales, procede aplicar el principio de unidad o unicidad
administrativa, pues no cabe duda que el Impuesto sobre Sociedades establece que «[lJa Administracion tributaria
podra valorar, dentro del periodo de prescripcion, por su valor normal de mercado, las operaciones efectuadas entre
personas o entidades vinculadas » (art. 16 de la Ley 43/1995, de 27 de diciembre, del Impuesto sobre Sociedades),
al igual que las previsiones del ITP y AJD, modalidad Actos juridicos documentados, cuyo art. 46.1 del Real Decreto
Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre establece que «[lJa Administracién podra, en todo caso, comprobar el valor
real de los bienes y derechos transmitidos o, en su caso, de la operacién societaria o del acto juridico documentado»,
lo que implica la formacién de la base imponible de ambos tributos por un valor equivalente: el valor real o de
mercado del bien transmitido.".

La STS de 15 de enero de 2015 (rec. 1370/2013), invocada por la Administracion, dice: "Recordemos que
en la polémica entre los principios de estanqueidad o unicidad tributaria, se rechazé desde muy temprano el de
estanqueidad extrema porque significaba negar la existencia de un Sistema Tributario integrado por impuestos
interrelacionados, desconocia la personalidad juridica Gnica de la Administracion, ignoraba los efectos de los actos
propios dictados por los distintos 6rganos de la Administracion y podia generar un grave desorden de las distintas
valoraciones hechas al mismo bien o derecho, en los diferentes impuestos, con grave detrimento de los principios
constitucionales de capacidad econémica, seguridad juridica, igualdad, etc. También desde muy temprano, véase
al respecto sentencias del Tribunal Supremo de 3 de marzo de 1966 6 de 26 de octubre de 1984 , en los conflictos
de valoracion, en base al principio de unicidad o de coordinacién, se entendi6 que si la Administracion ha realizado
una valoracion de un bien o derecho calculando el valor real o de mercado después no puede realizar otra valoracion
distinta incluso para otro impuesto u obligado tributario, doctrina que, como se sabe, ha sido posteriormente
matizada por la jurisprudencia atendiendo a las normas de valoracién de cada tributo y otras circunstancias. Con
todo, de entenderse que sélo se determind el valor de las parcelas a efectos de ITP, como sostiene el Sr. Abogado
del Estado, no esta de mas recordar que respecto de la vinculacion de los actos de valoracidon de un mismo bien
respecto de distintos tributos, matizando la doctrina de la unicidad, hemos dicho, por ejemplo, en la sentencia de 9
de diciembre de 2013, rec. cas. 5712/2011 , que: "Parece, pues, razonable y coherente que la valoracion previa de
un bien realizada por una Administracion tributaria, vincule a todos los efectos respecto a estos dos tributos a las
demas Administraciones competentes, mas si se trata de impuestos estatales, si bien el segundo cedido a las
Comunidades Auténomas. Asi pues, y en lo que toca al presente litigio, debe admitirse que la valoracion practicada
por la Administracion Tributaria de una Comunidad Auténoma, la de Andalucia, en un Impuesto del Estado (el ITP
y AJD), cuya gestién se le ha cedido, pueda trascender y vincular a efectos de un Impuesto estatal (el Impuesto
sobre Sociedades), gestionado por la Agencia Estatal de la Administracion Tributaria, dado que la Comunidad
Autonoma actia como delegada para la gestion, inspeccion y valoracion del tributo cedido, de modo que el criterio
de personalidad juridica Unica, utilizado frecuentemente para defender el principio de unicidad, puede ser sustituido

por el de delegacion legal de funciones, con todas sus consecuencias".".
Quinto. Sobre el valor de mercado de los inmuebles. Documentacion aportada por la demandante.

El articulo 105 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, establece: 1. En los procedimientos
de aplicacién de los tributos quien haga valer su derecho debera probar los hechos constitutivos del mismo.
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Ha de partirse, para el examen de este apartado del recurso, de que no se ha acreditado que la demandante
hay dado cumplimiento a lo previsto en el articulo 16 del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades,
aplicable por razones cronoldgicas.

Como se ha dicho, la Inspeccién ha acudido a los valores ya comprobados por la Junta de Castilla 'y Ledn
con ocasion de la comprobacion efectuada a la mercantil TRIDON INVERSIONES SL, por el concepto de Impuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales por la compraventa de las fincas urbanas objeto de las operaciones vinculadas.
La comprobacion de valores fue realizada por la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn conforme a los articulos
57.1.c) y e) de la Ley 58/2003, General Tributaria, por un perito de la Administracion.

La ahora demandante aporté la siguiente documentacion en el procedimiento administrativo: -documentos
denominados "documentacion especifica operaciones vinculadas" con D. Hilario y con TRIDON INVERSIONES SL,
en los que no consta fecha, en los que explica la utilizacion del método de valoracion precio libre comparable y
método del coste incrementado para la adquisicion de inmuebles (sin terminar). -Valoraciones de terrenos en las
que tampoco figura fecha de realizacion. -Valores de promocion CALLEOO1, no constando fecha en el documento.
-Tasaciones efectuadas por TECNITASA en el afio 2017. -Estudio de precios de transferencias en los ejercicios
2012 a 2014, elaborado por ASFICO SA en el que no consta fecha, en el que se concluye que las operaciones
vinculadas entre la mercantil actora, TRIDON CONSTRUCCIONES y sus socios y administrador se han llevado a
cabo a valor de mercado. -Anuncios de inmuebles. -Fotografias de inmuebles, de terrenos y de obras.

De los documentos aportados por la demandante cabe sefialar: 1) que buena parte de ellos no consta el
autor de los documentos, ni las fechas de elaboracion. 2) El Estudio de precios de transferencias en los ejercicios
2012 a 2014 no contiene datos concretos sobre las operaciones vinculadas que son objeto de las actuaciones. 3)
Los anuncios y fotografias se refieren a inmuebles y terrenos que no son coincidentes con los inmuebles que fueron
objeto de las operaciones vinculadas. 4) Las tasaciones efectuadas por TECNITASA se han realizado el afio 2017.

Pues bien, siendo razonable la actuacion de la Administracion tributaria para la determinacion del valor de
mercado de los inmuebles, resulta que, en el presente supuesto, la parte actora, a efectos probatorios, se ha remitido
al expediente administrativo y a la documental aportada, lo que es insuficiente para desvirtuar la valoracion que ha
tenido en cuenta la administracion tributaria.

Ni en el expediente administrativo ni en las actuaciones del recurso contencioso-administrativo obra una
prueba que pueda considerarse de caracter técnico a fin de desvirtuar el valor que ha tenido en cuenta la
Administracion tributaria, que ademas ha efectuado un andlisis acerca de la insuficiencia de la documentacion
aportada por la recurrente en el procedimiento de inspeccion para acreditar que las transmisiones de inmuebles se
habian efectuado con valores normales de mercado.

Es cierto que la demandante aportd en via administrativa un Estudio de precios de transferencias en los
ejercicios 2012 a 2014 que concluye que las operaciones vinculadas fueron realizadas a valores normales de
mercado; ahora bien, no consta quién es el autor ni su cualificacién técnica, a lo que ha de afiadirse que no se ha
propuesto su intervencion en el recurso contencioso-administrativo a fin de ratificar, aclarar y completar el Estudio.

Tampoco se ha aportado una prueba pericial que evidencie una relacion entre los datos que resultan de los
anuncios y de las ofertas que aporta la demandante y las caracteristicas concretas de los inmuebles objeto de las
operaciones vinculadas y, mas concretamente, si los datos aportados pueden ser considerados como validos o
representativos a efectos de concluir que las operaciones vinculadas fueron realizadas a valores normales de
mercado.

En consecuencia, debe mantenerse la valoracion efectuada por la Administracion tributaria.

Sexto. Sobre las demas operaciones vinculadas.

La Administracion tributaria ha considerado que han existido operaciones de préstamo entre la sociedad y
los socios (D. Eulalio y D2. Salvadora). También ha considerado la existencia de estas operaciones entre la sociedad
y su administrador (D. Gervasio). En el primer caso se trata de los apuntes contables 5500000 y 5510000. En el
segundo caso se trata del apunte contable 5510001.

La parte actora alega que la utilizaciéon de la cuenta 551 como relacion contable entre la empresa y los
propietarios ha sido y es una préactica habitual en las pymes, pues en muchas ocasiones se tiene que confundir el
patrimonio empresarial con el de los socios y a través de esta cuenta se efectlian cobros y pagos por caja 0 banco
tanto por cuenta de la empresa como del socio, por lo que mientras su uso suponga aportacion de cantidades o
pagos por cuenta de la sociedad y dichos importes se repongan al socio o se efectlien desde esa cuenta pagos por
cuenta del socio, debe entenderse que la operacion se ajusta mas al contrato de cuenta corriente que al de préstamo.
Ademas alega que en caso de calificarse las operaciones como préstamo, no es conforme a derecho el tipo de
interés aplicado en la regularizacion, pues es mas adecuado considerar el tipo de interés preferencial que las
entidades financieras aplican a sus mejores clientes.

La Administracion sefiala que es cierto que se producen en la cuenta operaciones de distinto signo,
Unicamente hay anotados un namero significativo de reintegros a socios y/o administrador en la cuenta 550 en el
ejercicio 2012; en los ejercicios 2013 y 2014 se registran un total de 5 y 8 reintegros a socios y 1 cada ejercicio al

www_fiscal-impuestos.com o o @


http://www.fiscal-impuestos.com/
https://www.facebook.com/CEFfiscalimpuestos/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/groups/4189644
https://twitter.com/ClubFiscal
https://www.youtube.com/videoscef

N3 Fiscal Impuestos

administrador, y estos reintegros mantienen en todo momento el saldo de las cuentas acreedor por importes siempre
muy significativos, por lo que no existe similitud con la cuenta corriente bancaria, ya que durante los tres ejercicios
se recogen o contabilizan deudas de la entidad con los socios y el administrador que aumentan siempre con ingresos
frecuentes que efectlan éstos, sin que se les reintegre en ningln momento la deuda. A lo anterior afiade la
Administracion que la misma obligada tributaria ha calificado estas operaciones como préstamos, llegando a valorar
estas operaciones al mismo tipo de interés aplicado por la Administracion.

El articulo 1740 del Cadigo Civil establece: Por el contrato de préstamo, una de las partes entrega a la otra,
o0 alguna cosa no fungible para que use de ella por cierto tiempo y se la devuelva, en cuyo caso se llama comodato,
o dinero u otra cosa fungible, con condicién de devolver otro tanto de la misma especie y calidad, en cuyo caso
conserva simplemente el nombre de préstamo. El comodato es esencialmente gratuito. El simple préstamo puede
ser gratuito o con pacto de pagar interés. La Sentencia del Tribunal Supremo, Sala Primera, de 20 de mayo de 1993
define el contrato de cuenta corriente como aquel por medio del cual dos personas, por lo general comerciantes, en
relacién de negocios continuados, acuerdan concederse temporalmente créditos reciprocos, en el sentido de
obligarse a ir sentando en cuentas sus remesas mutuas, como cargos y abonos. Su exigibilidad viene determinada
por el saldo resultante de la liquidacion de diferencias que se practique, a modo de cierre, en la fecha convenida.

Dice la STS de 2 de noviembre de 2009 (rec. 6819/2003): "En efecto, la Audiencia Nacional es consciente
de la diferencia entre los contratos de préstamo y de cuenta corriente, asi como de su distinta naturaleza, pero,
partiendo de que correspondia a «Urbis» la carga de la prueba (extremo que ni siquiera se discute), concluye que
no acreditd que se tratasen de cuentas corrientes correspondientes a operaciones comerciales con sus empresas
participadas (tercer parrafo del fundamento séptimo), afiadiendo que «resulta de los datos obrantes en el expediente
la existencia de saldos favorables a la recurrente que se mantienen en largos periodos de tiempo, que Unicamente
son saldos acreedores a favor de la recurrente sin que haya correlativas anotaciones de liquidacion, [lo que] a
efectos fiscales denota, como sefiala la Resolucién recurrida, un medio de financiacion de las sociedades
vinculadas, que al margen de su encaje legal en una u otra figura juridica muestra econémicamente transferencia
de beneficios o pérdidas entre las sociedades, que deben valorarse desde el punto de vista del Impuesto sobre
Sociedades como operaciones entre sociedades vinculadas segun el articulo 16 de la Ley 61/78 y articulo 25 de la
Ley General Tributaria» [ultimo pérrafo del fundamento octavo ].".

La parte actora alega que en las subcuentas 550 y 551 se recogen aportaciones y reposiciones, apuntes al
haber y al debe, para sustituir a las cuentas bancarias, porque la sociedad era objeto de diversos procedimientos
ejecutivos que se centraban fundamentalmente en el embargo de los saldos en las cuentas bancarias.

Pues bien, se aprecia, en el presente supuesto, una gran desproporcion entre los ingresos (aportaciones)
efectuadas por los socios y por el administrador y los reintegros efectuados por estos ultimos.

Asi, a las consideraciones que efectia el TEAR de Castilla y Ledn cabe afiadir que un examen de los
movimientos de las cuentas corrientes de las que son titulares los socios, en una cuenta es D. Eulalio el titular y en
otra autorizado, evidencia una gran diferencia entre los apartados haber y debe, a favor de este Gltimo y muy pocos
apuntes en el apartado de haber por el concepto aportaciones de los socios, pudiendo apreciarse que en alguno de
los apuntes en el haber consta Dev. Aportac. Socios.

Los apuntes indicados ponen de manifiesto la existencia de operaciones de préstamo y no una relacion
propia de la cuenta corriente.

En lo que respecta al tipo de interés que debe aplicarse en la regularizacién, la parte actora considera mas
adecuado valorar estas operaciones de préstamo con el tipo de interés preferencial que las entidades financieras
aplican a sus mejores clientes.

En relacién con esta alegacion, ha de sefalarse que la sentencia del Tribunal Supremo que invoca la parte
actora ( STS de 24 de octubre de 2010 -rec. 4954/2005-) aplica el articulo 16.3 de la Ley 61/1978, de 27 de diciembre,
del Impuesto sobre Sociedades, que no es, por razones cronolégicas, la norma aplicable al presente supuesto.

Por otra parte, la STS de 11 de marzo de 2013 (rec. 3854/2010) admitié, como precio de la operacion en el
mercado, el tipo de interés vigente en el ejercicio liquidado a partir del euribor.

El articulo 16 del Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido
de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, establece: 4. 1.° Para la determinacién del valor normal de mercado se
aplicara alguno de los siguientes métodos: a) Método del precio libre comparable, por el que se compara el precio
del bien o servicio en una operacion entre personas o entidades vinculadas con el precio de un bien o servicio
idéntico o de caracteristicas similares en una operacion entre personas o entidades independientes en
circunstancias equiparables, efectuando, si fuera preciso, las correcciones necesarias para obtener la equivalencia
y considerar las particularidades de la operacion.

En el presente supuesto, la Administracidn tributaria ha tenido en cuenta para establecer el tipo de interés
aplicable a las operaciones de préstamo las mismas alegaciones de la mercantil actora, que indicé que solamente
habia concertado préstamos hipotecarios con terceros y no personales, asi como el contenido del Estudio sobre los
precios de transferencia que aporté la mercantil demandante a las actuaciones seguidas por la Inspeccion.

Pues bien, si la entidad mercantil demandante indica que solamente concertd préstamos hipotecarios, a
falta de otros datos, no resulta acreditado que hubiera podido obtener un tipo de interés para clientes preferentes.
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En consecuencia, no se aprecia razén alguna para no aceptar el criterio de la Administracion tributaria en
cuanto al tipo de interés a aplicar a las operaciones de préstamo.
Por todo lo expuesto, el recurso contencioso-administrativo debe ser desestimado.

Séptimo. Costas.

De conformidad con lo previsto en el articulo 139.1 de la Ley Jurisdiccional, al desestimarse la pretensién
deducida por la parte actora procede la imposicion de las costas causadas a la recurrente, al no apreciarse las dudas
gue contempla el precepto legal.

VISTOS los preceptos legales citados y demds generales de pertinente aplicacion
FALLO

Se desestima el presente recurso contencioso-administrativo n® 139/2022 interpuesto por la mercantil
Manuel del Rio Calvo S.L., representada por la Procuradora Sra. Montesdeoca Calderin, contra la resolucion del
Tribunal Econémico- Administrativo Regional de Castilla y Ledn, Sala de Burgos, de 30 de diciembre de 2021,
resefiada al antecedente de hecho primero de esta sentencia.

Todo ello, con la condena en costas a la demandante.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casacion ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo y/o ante la Seccién de Casacion de la Sala de lo Contencioso-Administrativo con sede en el
Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn, de conformidad con lo previsto en el art. 86.1y 3 de la LICA 'y
siempre y cuando el recurso, como sefiala el art. 88.2 y 3 de dicha Ley, presente interés casacional objetivo para la
formacién de Jurisprudencia; mencionado recurso de casacién se preparara ante esta Sala en el plazo de los treinta
dias siguientes a la notificacién de esta sentencia y en la forma sefialada en el art. 89.2 de la LICA.

Una vez firme esta sentencia, devuélvase el expediente administrativo al Organo de procedencia con
certificacion de esta resolucion para su conocimiento y ejecucion.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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