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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON
Sentencia n.° 464/2026 de 25 de septiembre de 2026
Sala de lo Contencioso-Administrativo

Recurso n.° 786/2021

SUMARIO:

ISD. Adquisiciones mortis causa. Reducciones de la base imponible. Empresa individual, negocio
profesional o participaciones en entidades. Promocién inmobiliaria. La sentencia analiza la aplicacion
de la reduccion por adquisicion mortis causa de participaciones en entidades prevista en el articulo 20.2.c)
de la Ley 29/1987 (Ley ISD). La aplicacion de este beneficio exige que las participaciones cumplan los
requisitos para la exencion en el Impuesto sobre el Patrimonio. En este caso, el recurrente defiende que la
entidad en cuestidon desarrollaba una actividad econémica efectiva de promociéon inmobiliaria y que no se
limitaba a conservar o mantener inmuebles, sino que pretendia transformarlos urbanisticamente y
comercializarlos. Invocaba la jurisprudencia del Tribunal Supremo que reconoce el caracter econémico de
la promocién inmobiliaria sin exigir los requisitos especificos del arrendamiento de inmuebles. La
Administracion consideré que la documentacion aportada no acreditaba el ejercicio efectivo de esa
actividad. La licencia obtenida permitia parcelar un terreno ya urbanizado, pero no demostraba la ejecucion
de obras de urbanizacion ni el desarrollo de una promocion inmobiliaria. Los estudios técnicos y urbanisticos
unicamente analizaban las posibilidades de aprovechamiento y explotacion futura de los terrenos. Tampoco
constaban actuaciones materiales suficientes que evidenciaran la transformacion efectiva del inmueble. El
Tribunal distingue entre los actos preparatorios dirigidos a iniciar una actividad y su ejercicio real. Aunque
la promocion inmobiliaria puede constituir una actividad econdmica, su existencia debe acreditarse
atendiendo a las circunstancias concurrentes en la fecha del devengo. La documentaciéon aportada no
acreditd una organizaciéon efectiva de medios personales y materiales destinada al desarrollo de la
promocion inmobiliaria. El arrendamiento de una nave a una sociedad vinculada tampoco resultaba
suficiente para demostrar esa actividad promotora. En consecuencia, el Tribunal confirma la denegacion de
la reduccion por empresa familiar.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON

SENTENCIA
Intervencion: Interviniente: Abogado: Procurador:

Demandante Torcuato LEANDRO UBIETO ARA FERNANDO MAESTRE GUTIERREZ

Codemandado COMUNIDAD AUTONOMA DE ARAGON LETRADO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
ARAGON

Ddo.admon.estado TRIBUNAL ECONOMICO ADMINISTRATIVO CENTRAL ABOGADO DEL ESTADO DE
ZARAGOZA

SENTENCIA N° 464/2026

ILMOS. SRES.

PRESIDENTE

D.2 Maria del Carmen Mufoz Juncosa

MAGISTRADOS

D. Emilio Molins Garcia-Atance

D. Ramon Gomis Masqué

D.2 Pilar Galindo Morell

En Zaragoza, a veinticinco de septiembre de dos mil veintiséis.

VISTO, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
ARAGON (Seccion Segunda) el recurso contencioso-administrativo nim. 786/2021 interpuesto por don
Torcuato, representado por el procurador de los tribunales don Fernando Maestro Gutiérrez y bajo la
direccion letrada de don Leandro Ubieto Ara, contra el Tribunal Econdmico-Administrativo Central,
representado y defendido por el abogado del Estado.

Ha comparecido como parte codemandada el Gobierno de Aragon, representado y defendido por el letrado
de sus servicios juridicos.
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Ha sido ponente la lima. Sra. D. @ Pilar Galindo Morell quien expresa el parecer de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - La parte recurrente interpuso el presente recurso contencioso-administrativo contra la
resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo Central, de 28 de septiembre de 2021, desestimatoria del
recurso de alzada deducido contra la resolucion del Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de Aragon,
dictada en la reclamacion econémico-administrativa NUMOOO, de fecha 28 de febrero de 2019 que denegd
la reduccion aplicada por el obligado tributario en su autoliquidacién, por el concepto de Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones, respecto a las participaciones sociales de la entidad Salvaguardia Inversiones,
S.L.

SEGUNDO. - Previa la admision a tramite del recurso y recepcion del expediente administrativo, se dedujo
la correspondiente demanda en la que tras relacionar la parte recurrente los hechos y fundamentos de
derecho que estimaba aplicables concluia con el suplico de que se dicte sentencia anulando y dejando sin
efecto la resolucion impugnada.

TERCERQO. - La Administracién demandada y la codemandada en sus respectivos escritos de contestacion
solicitaron, tras relacionar los hechos y fundamentos de derecho que estimaron aplicables, el dictado de
sentencia por la que se desestime el recurso interpuesto.

CUARTO. - Por acuerdo del presidente de la Sala del pasado 6 de julio se procedié a la reasignacion del
presente procedimiento ordinario a la lima. Sra. dofa Pilar Galindo Morell.

QUINTO. - Se senalo para la votacion y fallo el dia 22 de septiembre de 2026.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Se impugna en el presente recurso contencioso-administrativo la resolucion del Tribunal
Econdmico-Administrativo Central -TEAC, en adelante-, de 28 de septiembre de 2021, desestimatoria del
recurso de alzada contra la resolucién del Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de Aragén, dictada
en la reclamacion econémico-administrativa NUMOOO, de fecha 28 de febrero de 2019, que denego la
reduccion aplicada por el obligado tributario en su autoliquidacién, por el concepto de Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones - ISD-, respecto a las participaciones sociales de la entidad Salvaguardia
Inversiones, S.L.

SEGUNDO. - De los «hechos» consignados en la resoluciéon impugnada y de la documentacion que integra
el expediente administrativo son datos a tener en cuenta para la resolucion de la cuestion debatida los
siguientes:

a) El 3 de enero de 2014 se inici6 procedimiento inspector mediante comunicacién por la Inspeccion de
Hacienda de la Comunidad Auténoma de Aragon.

Como antecedentes se destaca que dofia Esmeralda fallecio el 9 de septiembre de 2010 en estado de
viuda, habiendo otorgado testamento en el que ordenaba varios legados e instituia herederos a su hijo Luis
Angel, en cuanto a un tercio, a su hija Valentina, en cuanto a otro tercio, y a sus nietas Adela y Zaira, hijas
de Manuela, en cuanto al tercio restante, a partes iguales.

b) Don Luis Angel presentd la autoliquidacion del ISD el 8 de marzo de 2011 consignando una masa
hereditaria total de 3.148.778,22 euros y una base imponible de 1.908.293,10 euros, y determiné una
cantidad a ingresar de 65.534,70 euros. En ella aplicé reducciones por la adquisicion de participaciones
sociales de las entidades Inmobiliaria Riba, S.A. (1.360 acciones, valor declarado 394.018,71 euros),
Ribawood, S.A. (2.240 acciones valor declarado 776.910,85 euros), Tarpack, S.L. (15 participaciones, valor
declarado 2.455,99 euros) y Salvaguardia Inversiones, S.L. (87.000 participaciones, valor declarado
435.000,00 euros).

c) El 4 de julio de 2014 la Inspeccion extendio acta de disconformidad proponiendo la regularizacion en
relacion con la procedencia de la reduccion del articulo 20.2.c) de la Ley 29/1987, del Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones por la adquisicién de determinadas participaciones sociales:

--Eliminacién de la reduccion en las participaciones de la sociedad TARPACK, S.L. al no reunir el requisito
de que el sujeto pasivo ejerza efectivamente funciones de direccion en la entidad percibiendo por ello una
remuneracion que represente mas del 50 por 100 de la totalidad de los rendimientos empresariales,
profesionales y de trabajo personal.

-- Eliminacion de la reduccion de las participaciones de la sociedad SALVAGUARDIA INVERSIONES S.L.

-- Minorar al 75,55% la reduccion aplicada sobre las participaciones de la sociedad INMOBILIARIA RIBA
SA, al entender que dicha entidad realizaba dos actividades, por un lado, la explotacién hotelera en régimen
de apartotel y, por otro lado, la actividad de arrendamiento de inmuebles.

El informe ampliatorio reflejo respecto de la entidad SALVAGUARDIA INVERSIONES S.L. que el IAE de la
sociedad era de alquiler de locales y se sefial6 que tenia dos inmuebles: nave en el poligono industrial San
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Miguel, cuyo destino segun el cuadro que adjuntaron es "inversion inmobiliaria" y casa unifamiliar en
DIRECCIONOOQO, aportada a la sociedad el 7 de julio de 2010. Ninguno de ellos esta arrendado y la sociedad
tampoco tenia local destinado exclusivamente a llevar la actividad ni persona contratada con contrato
laboral para la ordenacion de la actividad. Por ello, las participaciones de la sociedad no estan exentas en
el Impuesto sobre el Patrimonio y no pueden gozar de la reducciéon en el Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones.

La liquidacion resultante del acta por importe de 201.999,01 euros (169.274,53 euros de cuota y 32.724,48
euros de intereses de demora) se notificd el dia 3 de marzo de 2015.

d) Interpuesta reclamacion econémico-administrativa por el recurrente el 28 de febrero de 2019 el Tribunal
Econémico Administrativo Regional de Aragon -TEARA - estim6 parcialmente la reclamacion y se acordd
que la reduccién recogida en el articulo 20.2.c) de la Ley 29/1987 por la adquisicion de las acciones de la
entidad Inmobiliaria Riba SA debia de aplicarse sobre el 100% de su valor declarado en lugar del 75,55%
aplicado por la Inspeccion, por entender que la sociedad tenia la totalidad de su activo y pasivo afecto a la
actividad econémica. El argumento del TEARA es que como la actividad hotelera cumple los requisitos de
actividad econdmica no resulta necesario que en la actividad de arrendamiento se cumplan los requisitos
de local y empleado.

Asimismo, considerd contrarias a derecho las dilaciones no imputables a la Administracion por periodo de
20 dias naturales, desestimo las pretensiones de la parte con relaciéon a la caducidad del procedimiento
inspector y su consiguiente prescripcion y la relativa a la aplicacion de la reduccion por la adquisicion de las
participaciones sociales de SALVAGUARDIA INVERSIONES, S.L.

e) Por el Director General de Tributos del Departamento de Hacienda y Administracién Publica del Gobierno
de Aragon se interpuso recurso de alzada ordinario solicitando la conformidad de la liquidacion dictada por
la Administracion tributaria.

f) El 29 de junio de 2021 se dictd resolucion en la que se estimé el recurso de alzada promovido por el
Director General y se revoco la resolucion del TEARA por considerar que, con relacion a la entidad
INMOBILIARIA RIBA SA, la actividad de arrendamiento no es accesoria a la de explotacion hotelera, sino
que son dos actividades independientes y diferenciadas en las que debe cumplirse en cada una de ellas la
calificacion de actividad econémica. Y en cuanto a la calificacion del terreno sito en Huesca como un bien
afecto a la actividad de promocién y venta de inmuebles razona que la entidad no desarrolla actividad de
promocion inmobiliaria, ya que el terreno contintia en el mismo estado en el que se adquirio, sin haber
realizado operaciones indicativas de su futura venta o promocion.

g) Frente a dicha resolucién se interpuso por el recurrente el recurso tramitado en esta misma Sala y
Seccién con el nium. 656/2021 resuelto por sentencia num. 269/2025, de 23 de mayo, declarada firme por
decreto de 18 de julio de 2025 que confirma integramente los razonamientos del TEAC.

h) Asimismo por el interesado se interpuso recurso de alzada contra la resolucion del TEARA de 28 de
febrero de 2019 dictada por el Tribunal Econémico Administrativo Regional alegando:

(i) La superacion del plazo procedimental determina la caducidad del procedimiento y la prescripcion del
derecho a la determinacion de la deuda tributaria.

(i) La aplicacién de la reduccion por adquisicion de participaciones sociales de la entidad SALVAGUARDIA
INVERSIONES, S.L.

Dicho recurso de alzada ha sido desestimado por la resolucién del TEAC que es ahora objeto de revision
jurisdiccional ante la Sala.

TERCERO. - La cuestion litigiosa gira en torno a la aplicacion de la reduccion por adquisicion de
participaciones sociales de empresa familiar. La Administracion entendié que las participaciones de
SALVAGUARDIA INVERSIONES, S.L. no podian beneficiarse de dicha reduccion al no haber quedado
justificado el ejercicio de una verdadera actividad econémica y no cumplir los requisitos exigidos para
disfrutar de la exencion en el Impuesto sobre el Patrimonio.

La parte actora en su escrito de demanda reitera las alegaciones sostenidas en via econdmico-
administrativa, el escrito de demanda reproduce las alegaciones en las que se basaba al alzada, y plantea
en primer lugar la nulidad de las actuaciones inspectoras por caducidad del procedimiento al haberse
superado el plazo maximo de 12 meses fijado en el articulo 150.1 de la Ley 58/2003 General Tributaria -
LGT- y la existencia de una paralizacion injustificada por mas de seis meses (articulo 150.2 LGT) sin la
preceptiva notificacion formal e independiente de reanudacion de las actuaciones.

Centrados asi los términos del debate temporal queda acreditado en el expediente y reconoce la resolucion
impugnada que la notificacién de inicio del procedimiento inspector tuvo lugar el dia 3 de enero de 2014 y
la notificacion de la resolucién se produjo el dia 3 de marzo de 2015, mediando un total de 425 dias y un
periodo de inactividad entre el 22 de julio de 2014 (alegaciones del contribuyente) y la citada fecha de
notificacion.
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Por exigencia del propio articulo 150.2 de la LGT (en su redaccion aplicable al devengo), el incumplimiento
del plazo maximo de la inspeccién o su interrupcion injustificada por mas de seis meses no determina la
caducidad del procedimiento, sino que el efecto legalmente tasado es que no se considera interrumpida la
prescripcion como consecuencia de las actuaciones previas.

En el caso analizado, el fallecimiento (devengo) se produjo el 9 de septiembre de 2010, disponiendo el
contribuyente de un plazo de presentacion de 6 meses (hasta el 9 de marzo de 2011). Al no operar el efecto
interruptivo de la inspeccion, el plazo general de prescripcion de 4 afios del articulo 66.a) de la LGT vencia
el 9 de marzo de 2015. Dado que la notificacién del acuerdo de liquidacion tuvo lugar el 3 de marzo de
2015, el derecho de la Administracioén a liquidar la deuda tributaria no se encontraba prescrito por un margen
de seis dias.

CUARTO. - En cuanto a la cuestion de fondo mantiene el actor su derecho a la aplicacion de la reduccion
por la adquisicion de las participaciones sociales de la entidad SALVAGUARDIA INVERSIONES, S.L,
prevista en el articulo 20.2.c) de la Ley 29/1987 al sostener y defender que dicha entidad desarrollaba
efectivamente una actividad de promocion inmobiliaria, actividad que tiene naturaleza empresarial por si
misma y que no requiere acreditar los requisitos de local y empleado propios de la actividad de
arrendamiento.

Defiende la actora que dicha entidad se dedicaba en la fecha de produccion del hecho imponible a la
promocion inmobiliaria, y asi se refleja en el articulo 2° 'Objeto social' de sus Estatutos Sociales (pagina 1),
aportados a la Inspeccién en fecha 17 de enero de 2014 junto a escritura publica de constitucion de la
entidad, con n® de protocolo 2.179.

Alega que lo que define al promotor inmobiliario es su disposicién a promover (posibilitar, potenciar,
proponer y ejecutar) determinado tipo de operaciones inmobiliarias como la urbanizacién y edificacion de
inmuebles, y todo ello con independencia de como sean posteriormente explotados econdmicamente esos
inmuebles. En resumen, entiende que pacifica debe resultar la consideracion de 'actividad empresarial' a la
actividad de promocién inmobiliaria, sin que medie cumplimiento alguno de los requisitos establecidos en
el actual articulo 27, apartado 2, del IRPF, tal y como justifica la sentencia del Tribunal Supremo de fecha
28 de octubre de 2010, n°® de recurso 218/2006 mencionada ya anteriormente.

Advierte que si SALVAGUARDIA INVERSIONES, S.L. realiza una actividad como es la promocion
inmobiliaria, no cabe ninguna duda acerca de su naturaleza: existe una estructura empresarial que no hace
falta ser probada mediante el cumplimiento de los requisitos indiciarios recogidos en el actual articulo 27.2
de la LIRPF. Podria plantearse que la sociedad pudiera destinar los inmuebles a fines o usos privados, a
generar rentas de capital o a la mera tenencia de bienes, pero ello seria rotundamente falso.

La sociedad dispone a fecha de realizacién del hecho imponible, de dos bienes inmuebles: una nave en el
poligono industrial de San Miguel y una finca con vivienda unifamiliar en DIRECCIONOOQO, aportada a la
sociedad el 7 de julio de 2010. La nave industrial fue marcada por el contribuyente como inmovilizado en el
Balance de Sumas y Saldos donde se hizo constar ademas el destino de dicho bien como 'inversién
inmobiliaria', concepto que, en principio, puede incluir tanto el destino al arrendamiento como el destino a
una futura venta del inmueble (ambos conceptos incluidos dentro del término 'promocion inmobiliaria’). La
citada nave industrial se encuentra arrendada a fecha de realizacion del hecho imponible (septiembre de
2010) a la entidad mercantil RIBAWOOD, S.A. segun contrato de fecha 14 de septiembre de 2007, cuya
copia se aport6 al expediente, cuya duracion se fija inicialmente en 3 afios, prorrogable por afios a su
vencimiento. Se aporté igualmente a modo de prueba copia de abono por transferencia, de fecha 28 de
mayo de 2010, donde consta el pago del referido arrendamiento.

La finca con vivienda unifamiliar ubicada en DIRECCIONOOO fue adquirida con la idea de promover diversas
actuaciones de caracter urbanistico e inmobiliario, esto es, la ordenacion, transformacion y comercializacion
de dicho bien inmueble y no su mera conservacion o venta. Diversos documentos y hechos acreditan, a su
entender, tanto la intencién como la accion de SALVAGUARDIA de participar en la actividad empresarial
inmobiliaria que fueron aportados a la Administracién, a modo de justificacién (no exhaustiva), anteriores,
contemporaneos e inmediatamente posteriores a la fecha del hecho imponible, a cuya vista cabe concluir
que SALVAGUARDIA INVERSIONES S.L., venia desarrollando con anterioridad a septiembre de 2010 una
actividad de promocion urbanistica e inmobiliaria, actividad que per se, con amplio soporte doctrinal y
jurisprudencial, tiene la consideracion de empresarial y, por tanto, la transmisién de sus participaciones
gozan plenamente de los beneficios tributarios que fueron aplicados en su dia por el obligado tributario.

Tanto el abogado del Estado como la defensa del Gobierno de Aragén se oponen a la demanda y se remiten
a los argumentos de la resolucion impugnada; el letrado del Gobierno de Aragén manifiesta que la licencia
de parcelacion sobre la vivienda unifamiliar adquirida dos meses antes del fallecimiento del causante, no
supone una autorizaciéon para urbanizar o promover nuevas edificaciones. Se trata de una autorizacion
administrativa para proceder a la segregacion y venta, en su caso, de nuevos solares que se obtienen por
segregacion a partir de un solar preexistente ya urbanizado y entiende que dicha actuaciéon no puede
considerarse un proceso de urbanizacién, puesto que no esta dirigida a la transformacion fisica de los
terrenos para su posterior edificaciéon, sino Unicamente persigue la venta de los mismos, previa su
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segregacion, sin alterar sus condiciones fisicas y urbanisticas. Y el estudio de arquitectura tiene como Unico
fin conocer los aprovechamientos urbanisticos resultantes de la segregacion para su posible venta, pero no
establecer las bases de un proceso de urbanizacion o edificacion de esos terrenos, que no ha tenido lugar.

La resolucion del TEARA, de fecha 28 de febrero de 2019, confirmada por la impugnada en el presente
procedimiento se pronuncio en los siguientes términos:

"Por lo que respecta a la reduccién por la adquisicion de las participaciones sociales de Salvaguardia
Inversiones, S.L., de los hechos puestos de manifiesto por las actuaciones resulta acreditado por el alta en
el IAE que la actividad desarrollada era el alquiler de inmuebles, pero ni los dos inmuebles de su activo se
encontraban arrendados en el momento al que se refiere la instruccién, ni la estructura empresarial cumplia
con la regla del local y del empleado, en los términos exigidos por el articulo 27 de la Ley del IRPF .

El reclamante alega realizacion de tareas o trabajos que pudieran constituir actividad de promocién en esta
sociedad, en concreto, en relacion con uno de los inmuebles de su activo, una casa unifamiliar en la
DIRECCIONO0O0O, de Zaragoza. Sin embargo, las operaciones alegadas de reparcelaciéon obedecian, como
sefiala el 6rgano de liquidacion, a la necesidad de obtener la autorizacion administrativa para la segregacion
de la finca (tras su aportacion a la sociedad por la causante unos meses antes de su fallecimiento) con el
fin de vender las partes segregadas. Lo que es congruente con el destino sefialado por el propio obligado
tributario para ambos elementos del activo, inversion inmobiliaria, en el curso de la instruccién inspectora.
Y, dada la carencia de estructura empresarial que soporte la actividad analizada, debe conducir a considerar
que el arrendamiento y la compraventa inmobiliarios no eran desarrollados por la entidad en forma o
naturaleza empresarial.

Por tanto, debe desestimarse este motivo de la reclamacion, manteniéndose en la liquidacién sustitutiva
que se practique en cumplimiento de la presente resolucion la eliminacion de la reduccion aplicada por el
obligado tributario en su autoliquidacién a la adquisicién de las participaciones sociales de Salvaguardia
Inversiones, S.L.".

QUINTO. - Expuestas las posturas defensivas de las partes, debemos partir de la normativa de aplicacion
que se transcribe en la resolucion impugnada y que se da aqui por reproducida.

La sociedad a la fecha de realizacion del hecho imponible, disponia de bienes inmuebles: una nave en el
poligono industrial de San Miguel y una finca con vivienda unifamiliar en DIRECCIONOOO, aportada a la
sociedad el 7 de julio de 2010.

La reduccién del articulo 20.2 c¢) LISD exige que a las participaciones heredadas les resulte de aplicaciéon
la exencién de empresa familiar del articulo 4. Ocho. Dos de la Ley 19/1991, del Impuesto sobre el
Patrimonio, que exige que aquellas recaigan sobre entidades que desarrollen efectivamente una actividad
economica, lo que obliga a verificar la realidad material de dicha actividad atendiendo a las circunstancias
concurrentes en la fecha del devengo.

El recurrente en la demanda refiere la sentencia del Tribunal Supremo de fecha 28 de octubre de 2010,
recurso 218/2006, que ha declarado que la promocién inmobiliaria constituye una actividad empresarial y
que la existencia de actividad econémica no puede hacerse depender exclusivamente de la concurrencia
de local y empleado, si bien conforme al articulo 105.1 LGT, corresponde al obligado tributario la carga de
acreditar los hechos constitutivos de los beneficios fiscales cuya aplicacion pretende.

En el presente caso, nos encontramos ante una reduccion excepcional, por lo que es carga del recurrente
demostrar la concurrencia efectiva de todos los requisitos legalmente exigidos, no siendo suficiente la mera
invocacion de una futura actividad econémica o la acreditacion de actuaciones preparatorias de la misma.

De la documentacion que refiere el recurrente en su demanda se acredita que la sociedad encargd
determinados trabajos técnicos y urbanisticos relativos a la finca sita en DIRECCIONOOQO, consistentes
esencialmente en estudios de aprovechamiento urbanistico, proyectos de parcelacion, tramitacion de
licencia de parcelacion y analisis de las posibilidades de explotacion futura del inmueble.

Sin embargo, tales actuaciones a entender de la Sala no exceden del ambito de los actos preparatorios
previos a una eventual operacion inmobiliaria futura y no evidencian por si mismos la existencia de un
proceso urbanizador o promocional efectivamente iniciado; no consta en el expediente la ejecucion de obras
de urbanizacion, proyecto de urbanizacion aprobado, solicitud o concesion de licencias de edificacion,
construccion de viviendas o edificaciones, contratacion de obras materiales; inversiones destinadas a la
transformacion fisica del terreno ni desarrollo de actuaciones propias de comercializacion de una promocion
inmobiliaria en curso.

Por el contrario, la actuacién principal acreditada consiste en la obtencion de una licencia de parcelacién
respecto de una finca ya urbanizada, licencia que, como se encarga de sefalar el letrado del Gobierno de
Aragon, constituye una autorizacion administrativa que posibilita la segregacion juridica de la finca matriz y
la formacion de parcelas independientes, pero no implica por si misma la realizacion de labores de
urbanizacion ni la puesta en marcha de una promocion inmobiliariaz se intenta equiparar la mera
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parcelacion con el ejercicio de una actividad promotora efectiva. Sin embargo, la segregacion de parcelas
no implica necesariamente la ordenacion de medios dirigida a la transformacion urbanistica o edificatoria
del suelo.

Por su parte uno de los inmuebles integrado en el patrimonio de la entidad consistia en una nave industrial
arrendada a la mercantil vinculada RIBAWOOQOD, S.A. circunstancia que no resulta controvertida, pero insiste
el actor que "lo relevante a nuestros efectos es lo relativo a la actividad inmobiliaria de la compania”, y si
bien la prueba practicada permite afirmar la existencia de bienes patrimoniales arrendados y de actuaciones
dirigidas a estudiar futuras posibilidades de explotacion inmobiliaria, no acredita la efectiva ordenacion de
medios personales y materiales exigida por el articulo 4.0cho de la Ley 19/1991 para considerar
concurrente una actividad econdémica de promocion inmobiliaria en el momento del devengo del impuesto.

En este sentido con relacién a la carga probatoria que recae sobre el actor nos hemos pronunciado en la
sentencia num. 269/2025, dictada el 23 de mayo de 2025 en el procedimiento ordinario num. 656/2021
relativas a idénticas actuaciones inspectoras por parte de la administracion tributaria del Gobierno de
Aragoén.

Con base a lo razonado, tanto el acuerdo de regularizacion dictado por la Inspeccion y la resolucion
confirmatoria del TEAC resultan plenamente conformes a Derecho, lo que determina la integra
desestimacion del recurso contencioso-administrativo.

SEXTO. - De conformidad con lo establecido en el articulo 139 de la Ley Jurisdiccional y al poder apreciarse
dudas de caracter juridico, no se imponen costas.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion

FALLAMOS

PRIMERO. - Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso contencioso-administrativo nam.
786/2021 deducido por la representacion procesal de don Torcuato contra la resolucion la resolucion del
Tribunal Econémico-Administrativo Central, de 28 de septiembre de 2021, a la que se contrae la presente
litis, por ser conforme a derecho con los fundamentos que se desprenden de la presente resolucion.

SEGUNDO. - No hacemos especial pronunciamiento en cuanto a costas.

Contra la presente resolucion podra interponerse recurso de casacion ante el Tribunal Supremo por
infraccion de norma estatal o de la Unién Europea o recurso de casacion ante este Tribunal por infraccion
de derecho autondémico, segun lo previsto en los articulos 86 y siguientes de la Ley reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-administrativa, redacciéon dada por la LO 7/2015, de 21 de julio. Recurso que se
preparara ante esta Sala, en el plazo de 30 dias contados desde el siguiente a la notificacién de la
resolucion, por escrito que debera cumplir los requisitos del articulo 89 del citado texto legal.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

El contenido de la presente resolucion respeta fielmente el suministrado de forma oficial por el
Centro de Documentacion Judicial (CENDOJ).
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