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SELECCION DE DOCTRINA ADMINISTRATIVA
(Del 16 al 28 de febrero de 2026)

¢ Tribunal Economico-Administrativo Central

* Direccion General de Tributos

TRIBUNAL ECONOMICO-ADMINISTRATIVO CENTRAL -cuia-

TEAC: computo de “fecha a fecha” para plazos mensuales para presentar reclamaciéon economi-
co-administrativa y una segunda solicitud de compensacion no impide iniciar el periodo ejecutivo

Procedimiento economico-administrativo. Reclamaciones economico-administrativas. Iniciacion. Plazos. Computo.

El plazo para interponer reclamacion econémico-administrativa es de un mes desde el dia siguiente al de la notificacion del acto
impugnado. Cuando el plazo se fija en meses, el computo debe realizarse de fecha a fecha, de modo que vence el mismo dia co-
rrelativo del mes siguiente al de la notificacién. Si el ultimo dia del plazo es inhabil, éste se prorroga automaticamente al primer dia
habil siguiente. En este caso, la notificacion de la resolucién del recurso de reposicion se practico el 17 de noviembre de 2022, el
plazo mensual vencia el 17 de diciembre de 2022, al coincidir dicha fecha con sabado (dia inhabil), el vencimiento quedd prorroga-
do al lunes 19 de diciembre de 2022. La reclamacion se presentd precisamente el 19 de diciembre de 2022. Y el Tribunal concluye
que la reclamacion fue interpuesta dentro del plazo legalmente establecido, rechazando la alegacion de extemporaneidad formu-
lada por la Oficina Gestora.

Procedimiento de recaudacion. Aplazamiento y fraccionamiento de pago. Solicitud. No siempre impide el inicio del periodo
ejecutivo.

El art. 161.2 de la Ley General Tributaria, en su redaccion vigente tras la reforma operada por la Ley 11/2021, establece que la pre-
sentacion de solicitudes de aplazamiento, fraccionamiento o compensacion en periodo voluntario impide el inicio del periodo eje-
cutivo. No obstante, introduce una excepcion: cuando previamente se haya denegado una solicitud respecto de la misma deuda
en periodo voluntario y se haya abierto un nuevo plazo de ingreso sin que éste se atienda, una nueva solicitud no impedira el inicio
del periodo ejecutivo. En el caso analizado, la solicitud de compensacion se presenté tras la denegacion del aplazamiento y dentro
del nuevo plazo de ingreso abierto a raiz de dicha denegacion. Al tratarse de la misma deuda, la normativa vigente impide que esa
segunda solicitud produzca efectos suspensivos.

Procedimiento de recaudacion. Periodo ejecutivo. Procedimiento de apremio. Providencia de apremio. Limites a la impug-
nacion.

La impugnacién de la providencia de apremio no permite reabrir el debate sobre la legalidad de la liquidacion originaria, salvo en
supuestos de nulidad radical. La razoén radica en el caracter preclusivo de los plazos de recurso: una vez firme la liquidacion, no
puede cuestionarse indirectamente a través de actos ejecutivos posteriores. En el presente caso, las alegaciones no encajan en
los motivos tasados legalmente y no se aprecia nulidad de pleno derecho.

(Resolucion de 29 de enero de 2026, RG 605/2023)
>
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Impacto del concurso de acreedores y la calificacién de concurso fortuito en la responsabilidad
subsidiaria del administrador

Responsabilidad subsidiaria. Administradores de personas juridicas. Incumplimiento de obligaciones. Conducta del admi-
nistrador. Prescripcion. Voluntad de no cumplir con las obligaciones tributarias.

El Tribunal analiza la derivacion de responsabilidad subsidiaria del articulo 43.1.a) de la LGT, resolviendo primero la prescripcion
mediante una importante correccion doctrinal a la Administracion. Determina que la facultad de declarar la responsabilidad y la de
exigir el pago son independientes, por lo que el plazo para dictar el acto de derivacion solo se interrumpe por actuaciones dirigidas
especificamente a determinar la condicion de responsable. Asi, aclara que las actuaciones recaudatorias con el deudor principal
y la propia declaracion de concurso no interrumpen la prescripcion para derivar, ya que el articulo 68.8 de la LGT solo opera una
vez que el responsable ya ha sido formalmente declarado. No obstante, desestima la prescripcion al fijar el dies a quo en la Ultima
actuacion recaudatoria notificada a la sociedad antes del fallido, en aplicacion de la teoria de la actio nata, constatando que el pro-
cedimiento se inicié antes de cumplirse los cuatro afos. Respecto al fondo, el Tribunal confirma la concurrencia del presupuesto
objetivo por la existencia de infracciones firmes y el presupuesto subjetivo por la conducta del administrador. Se subraya que esta
responsabilidad tiene naturaleza sancionadora, lo que exige una motivacion especifica que acredite la negligencia individualizada,
prohibiendo la responsabilidad objetiva por el mero cargo o inscripcion registral. En este caso, la negligencia queda probada por la
gestion efectiva del recurrente y el reconocimiento de autoliquidaciones incorrectas por retenciones de IRPF y deducciones impro-
cedentes en Sociedades e IVA. Ademas, se desestima que la falta de participacion en la gestion exima de responsabilidad, pues
ello agravaria la negligencia por abandono de las obligaciones inherentes al cargo. Finalmente, se ratifica que la calificacion del
concurso como fortuito no vincula a la Administracion para valorar la culpabilidad tributaria, confirmando integramente la legalidad
de la derivacion y desestimando el recurso.

(Resolucién de 12 de diciembre de 2025, RG 7397/2022)

El TEAC declara que no se puede revocar de forma tacita la renuncia tacita al método de esti-
macion objetiva en IRPF y al régimen simplificado de IVA

IRPF. Rendimientos de actividades econdémicas. Estimacion objetiva. IVA. Regimenes especiales. Régimen simplificado.
Renuncia. Revocacién. Revocacion expresa a la renuncia tacita.

El obligado tributario presenté declaracion censal optando por estimacion directa en IRPF y régimen general en IVA, lo que cons-
tituye una renuncia valida a los regimenes especiales. Transcurrido el periodo minimo de tres afios, comenzd en 2020 a presentar
autoliquidaciones aplicando nuevamente el método de estimacion objetiva y el régimen simplificado. No formaliz6 revocacion expre-
sa hasta septiembre de 2023, tras comunicacién de la Administracion Tributaria. Pero el interesado sostiene que la presentacion de
autoliquidaciones en médulos supone una revocacion tacita eficaz. Desde una interpretacion literal y sistematica de los preceptos
reglamentarios se desprende que la revocacion exige manifestacién expresa conforme a las reglas censales. En consecuencia, la
presentacion de autoliquidaciones aplicando el método de estimacion objetiva no puede entenderse como ejercicio valido de la re-
vocacion, careciendo de efectos juridicos hasta su formalizacién expresa.

(Resolucién de 17 de noviembre de 2025, RG 2327/2025)

Requisitos de prueba para la denegacion de exenciones en el IRNR por beneficiario efectivo y
abuso de derecho

IRNR. Rentas obtenidas sin mediacion de establecimiento permanente. Dividendos. Intereses. Rentas exentas en Espa-
Aa. Intereses y demas rendimientos obtenidos por la cesion a terceros de capitales propios por residentes en otro Estado
miembro de la UE.

La entidad recurrente fue notificada del acuerdo de liquidacion por retenciones a cuenta del IRNR. La regularizacién consistié en que
la sociedad habia abonado dividendos e intereses a una sociedad vinculada que, a su vez, usaba los importes recibidos en distri-
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buir o abonar intereses a sus socios, algunos de los cuales no estan identificados o son entidades sin derecho a la aplicacion de la
exencion por intereses entre empresas asociadas del 14.1.c) y la exencion por dividendos matriz-filial del 14.1.h) del TRLIRNR. Si
bien queda probado que la entidad vinculada no es el beneficiario efectivo de las rentas que recibe, por los hechos puestos de ma-
nifiesto en el acuerdo de liquidacion, no realiza la inspeccién, y asi lo dice expresamente, valoracion alguna del posible abuso que
pudiera darse en la conducta del obligado tributario. Sefala en este sentido la inspeccion que “la regularizacion esta fundamenta-
da en la aplicacién de la doctrina del beneficiario efectivo; concepto auténomo que puede dar lugar a una restriccion en la aplica-
cion de determinados beneficios fiscales previstos en los Convenios fiscales, Directivas comunitarias o nuestra normativa interna.
La restriccion en la aplicacion de las exenciones o beneficios fiscales que se base en la doctrina del beneficiario efectivo no exige
probar la finalidad fraudulenta de una estructura; basta con que quede probado el hecho material de que el perceptor de los pagos
es un mero “transitario” de la renta, tal como ocurre en este caso.” No entra, por tanto, la inspeccion a analizar el aspecto subjetivo
que define, segun sefala el TJUE en la Sentencia referente a la DMF, una conducta abusiva perseguida. En primer lugar, conviene
aclarar que, conforme al art. 89.1 Ley 58/2003, la Inspeccién esta vinculada en el ejercicio de sus actuaciones inspectoras por los
criterios contenidos en las consultas tributarias escritas, aun existiendo sentencias del TUUE posteriores. Segun el TJUE, el princi-
pio de seguridad juridica se opone a que las directivas puedan, por si mismas, crear obligaciones para los particulares y puedan,
por tanto, ser invocadas en cuanto tales por el Estado miembro frente a los particulares. Para el TJUE el principio general antiabuso
del Derecho comunitario, como principio rector del Derecho de la Unién Europea, resulta aplicable con caracter general, con inde-
pendencia de que la norma doméstica recoja o no una clausula antiabuso y cualquiera que fuera el momento en que dicha norma
sea aprobada en la legislacion interna, como ha hecho eco también de ello el Tribunal Supremo en su sentencia de 8 de junio de
2023. En conclusion, el TEAC resalta que, respecto a la exencion de los intereses, aun no conteniendo nuestra norma ninguna clau-
sula antiabuso, la aplicacion de la doctrina del TJUE permitiria a la Administracion negar su aplicacion, eso si, previa prueba de la
existencia de conducta abusiva. En cuanto a la exencion de los dividendos, existe en el propio texto de la normativa aplicable una
clausula antiabuso que la inspeccion debiera haber analizado, pero que no ha hecho. Por tanto, en el presente caso, no concurre
el esfuerzo probatorio exigido a la Administracion para denegar el abuso que pudiera respaldar la denegacion de ambas exencio-
nes, esfuerzo probatorio que podria haber sido hecho de la mano de los diferentes indicios que el TJUE recoge vy, en el caso de la
exencion de dividendos, de la mano de las propias exigencias recogidas en nuestra norma.

(Resolucion de 25 de noviembre de 2025, RG 529/2022)

DIRECCION GENERAL DE TRIBUTOS -cuia-

A los vehiculos eléctricos usados no se les puede aplicar la libertad de amortizacion por el hecho
de ser eléctricos, en todo caso la amortizacion correspondiente a inmovilizado material usado

IS. Amortizacion. Vehiculo eléctrico usado.

La entidad consultante tiene una actividad econdmica relacionada con todo lo que tiene que ver con el vehiculo eléctrico, habiendo
desarrollado un portal en internet de compra/venta de coches de ocasion 100% eléctricos. En el momento de presentar la consulta,
se esta planteando adquirir un vehiculo de empresa que no necesariamente tiene que ser nuevo, ya que supondria menor inver-
sién para la empresa, tiene duda sobre la amortizacion fiscalmente deducible del vehiculo eléctrico. En relacion con la aplicacion
del incentivo fiscal de libertad de amortizacion para un vehiculo eléctrico, hay que sefalar que, la posibilidad de aplicar la libertad
de amortizacién se limita a los elementos nuevos, es decir, que entren en funcionamiento por primera vez en sede del adquirente.
Por tanto, la adquisicion de un vehiculo eléctrico usado para su utilizacién por la empresa no podra acogerse al incentivo de la li-
bertad de amortizacion al no tener la condicion de nuevo, sin perjuicio de que pueda acogerse a la amortizacion establecida para
los elementos patrimoniales del inmovilizado material que se adquieran usados. De los datos que se derivan del escrito de consulta,
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utilizando la consultante el método de amortizacion correspondiente segun la tabla establecida en el articulo 12 de la LIS y tenien-
do el elemento la consideracion de adquirido usado segun lo establecido en el articulo 4.3 del RIS, la amortizacién podria determi-
narse por cualquiera de los criterios previstos en el articulo 4.3 del RIS, siempre que se cumplan los requisitos previstos para su
aplicacion, salvo que la sociedad forme parte de un grupo mercantil en el sentido del articulo 42 del Cdodigo de Comercio, en cuyo
caso, se debera proceder de conformidad con lo establecido para el caso de pertenencia a un grupo mercantil. Por ultimo, cabe
sefialar que todo gasto contable sera gasto fiscalmente deducible, a efectos del Impuesto sobre Sociedades, siempre que cumpla
las condiciones legalmente establecidas, en términos de inscripcidn contable, imputacion con arreglo a devengo y justificacion do-
cumental, siempre que no tenga la consideracién de gasto fiscalmente no deducible por aplicacion de algun precepto especifico
establecido en la normativa del Impuesto.

(Consulta de 9 de octubre de 2025, V1791/2025)

Al aplicar la reduccién por rendimientos obtenidos de forma notoriamente irregular, no es lo
mismo generar el rendimiento en un periodo superior a dos ainos que diferir su exigibilidad

IRPF. Rendimientos del trabajo. Renta en especie. Reducciones. Rendimientos con periodo de generacion superior a dos
anos. Canje de puntos por empleados.

Conforme a la definicion de rendimiento integro del trabajo establecida en el art. 17.1 LIRPF y la consideracion como renta en espe-
cie a la que se refiere el art. 42.1 LIRPF, cabe sefalar que, la mera concesién de puntos (intransmisibles) a los empleados no supo-
ne la existencia de un rendimiento del trabajo, sino que es la entrega a empleados, por su condicion de tales, de bienes o servicios
resultantes del canje de los puntos la que da lugar a un rendimiento del trabajo en especie. En cuanto a la valoracion que corres-
ponde a tales retribuciones, el art. 43 de la LIRPF recoge la regla general de valoracién de las rentas en especie sefialando al res-
pecto, que se valoraran por su valor normal de mercado, y estableciendo una serie de reglas especiales de valoracién (no resultan
de aplicacion a las retribuciones objeto de consulta). Al no corresponderse la retribucion con ninguno de los supuestos calificados
en el art.12 RIRPF como obtenido de forma notoriamente irregular en el tiempo, conforme al art. 18.2 de la LIRPF, para poder apli-
car la reduccion del 30 por ciento sera necesario que los mismos tengan un periodo de generacién superior a dos afos, se imputen
en un unico periodo impositivo y que, en el plazo de los cinco periodos impositivos anteriores a aquél en el que resulten exigibles,
el contribuyente no hubiera obtenido otros rendimientos con periodo de generacion superior a dos afios a los que hubiera aplica-
do la reduccién prevista en este apartado, a excepcion de las indemnizaciones por extincion de la relacion laboral con un periodo
de generacion superior a dos afos antes referidas. En el supuesto planteado, segun los hechos de su escrito, a los trabajadores
se les conceden puntos en funcién de la consecucion de objetivos fijados, y estos pueden canjear tales puntos por los productos o
servicios que se ofrecen en el catalogo virtual disponible. Por tanto, de la escasa informacién suministrada, parece deducirse que
no existe un periodo de generacion del rendimiento en especie correspondiente a la entrega de bienes o servicios, sino que su exi-
gibilidad se difiere hasta el momento del canje de los puntos por bienes o servicios. En consecuencia, no resultara de aplicacion la
reduccion prevista en el art. 18.2 de la LIRPF a las retribuciones en especie objeto de consulta.

(Consulta de 21 de octubre de 2025, V1990/2025)

Emitir tickets de caja y estar bajo el régimen de estimacion objetiva no exime de la obligacion
de adaptarse al Sistema Veri*Factu

IRPF. Gestién. Obligaciones formales. Obligacion de facturacion. Sistema Veri*Factu. Régimen de estimacion objetiva. Tic-
kets de caja.

La contribuyente es una persona fisica autbnoma que desarrolla la actividad de peluqueria, tributando en el régimen de estimacion
objetiva (mddulos) y en el IVA por el régimen simplificado. Sefiala que no emite facturas de forma habitual, sino Unicamente cuando
el cliente lo solicita, siendo lo ordinario la expedicidn de tickets de caja. Pero el hecho de tributar en estimacion objetiva (médulos)
no excluye, por si mismo, la aplicacion del Real Decreto 1007/2023 (Rgto. Veri*Factu). El elemento determinante es si la persona
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autonoma utiliza un sistema informatico para expedir facturas. Asimismo, el concepto de factura incluye tanto la factura completa
como la factura simplificada. En consecuencia, si el sistema de caja utilizado para emitir tickets tiene la consideracién de sistema
informatico de facturacion -esto es, admite entrada, conservacion y procesamiento de datos de facturacién- quedara sometido a los
requisitos técnicos del Reglamento.

(Consulta de 5 de noviembre de 2025, V2055/2025)

La DGT afirma que ya se puede comenzar a usar voluntariamente el Sistema Veri*Factu antes
de la fecha obligatoria

IRPF. Gestion. Obligaciones formales. Obligacion de facturacion. Sistema Veri*Factu.

Si se usa un procesador de textos (Word) para convertirlo a archivo PDF, firmandolo digitalmente y el sistema permite la conserva-
cion y el procesamiento de informacion de facturacion, podria ser considerado SIF. No obstante, si las facturas se emiten comple-
tamente de manera manual, no se consideraria SIF segun el Reglamento. Por ello, los contribuyentes tienen dos opciones: utilizar
un sistema propio que cumpla los requisitos legales y utilizar la aplicacion informatica proporcionada por la AEAT.

Aplicacion voluntaria antes de la fecha limite obligatoria.

Las fechas y plazos maximos de cumplimiento, no impiden que un profesional adopte voluntariamente un SIF antes de dichas fe-
chas. Esto permite al contribuyente anticiparse a la obligacién y comenzar a emitir facturas mediante SIF de manera voluntaria.

Acceso e integracion de informacion de facturas emitidas mediante Sistema Veri*Factu.

Los destinatarios de estas facturas podran verificar en linea la informacion de las mismas. Ademas, podran descargar los datos para
incorporarlos directamente en sus libros registros de facturacién, incluyendo los libros regulados por el IVA y el IRPF. Esto permite
que, incluso si el contribuyente no emite facturas mediante SIF, pueda interactuar con proveedores que si lo hagan, manteniendo
la trazabilidad y exactitud de sus registros contables.

(Consulta de 15 de octubre de 2025, V1899/2025)

Redistribucion de los ingresos familiares de una pareja de hecho en diferentes cuentas banca-
rias: tributaciéon en ISD e IRPF

ISD. Adquisiciones inter vivos. Hecho imponible. Redistribuciéon de los ingresos de una pareja de hecho en varias cuentas
bancarias.

El contribuyente convive con su pareja, sin vinculo matrimonial y bajo régimen de separacion de patrimonios. Ambos son cotitu-
lares de una cuenta bancaria conjunta en la que ingresan exclusivamente sus rendimientos del trabajo. Pretenden redistribuir el
saldo existente entre tres cuentas: una individual para cada conviviente y una cuenta comun para atender los gastos familiares. La
redistribucion se realizara en proporcién a los ingresos de cada uno, y no por mitades iguales. En consecuencia, la redistribucion
desigual del saldo no constituye automaticamente una donacién. Solo existiria hecho imponible si se acreditara que uno de los
convivientes transmite gratuitamente a favor del otro una parte de fondos que le pertenecian en exclusiva, con intencién de libe-
ralidad. Si el reparto se limita a reflejar la verdadera titularidad dominical conforme a las aportaciones realizadas, no se produciria
donacion ni devengo del ISD.

IRPF. Hecho imponible. Rentas no sujetas.

Si la redistribucion de fondos se efectia respetando la titularidad real de cada conviviente -es decir, conforme a las aportaciones
efectivamente realizadas- no se producira variacion patrimonial alguna. Por tanto, no existiria ganancia ni pérdida patrimonial suje-
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ta al impuesto. Ejemplos de medios de prueba admitidos en Derecho: extractos bancarios que evidencien el origen de los ingresos,
noéminas, justificantes de transferencias, pactos internos entre convivientes u otros documentos que acrediten la proporcionalidad
de las aportaciones. La Administracion competente valorara las pruebas aportadas para calificar la operacion.

(Consulta de 6 de noviembre de 2025, V2105/2025)

Tipo reducido del 15% en IS para entidades de nueva creacién ante la existencia de entidades
vinculadas y socios personas fisicas

IS. Tipo impositivo. Requisitos del tipo reducido para entidades de nueva creacién ante la existencia de personas o entida-
des vinculadas y socios personas fisicas.

La entidad manifiesta que desarrolla la actividad de construccion, que obtuvo en 2022 (ejercicio de su constitucion) una base im-
ponible negativa y durante el ejercicio 2023 tuvo beneficio y una base imponible positiva. Por tanto, en la medida en que desarrolle
una actividad econémica en los términos del art. 5.1 de la LIS, es decir, en la medida en que ordene por cuenta propia medios de
produccion y recursos humanos o uno de ambos con la finalidad de intervenir en la produccion o distribucion de bienes o servicios,
cumpliria, en principio, uno de los requisitos establecidos en el apartado 1 del art. 29 de la LIS para aplicar el tipo reducido de las
entidades de nueva creacion. No obstante, no se entendera iniciada una nueva actividad econdémica en caso de haber sido realiza-
da con caracter previo por otras personas o entidades vinculadas en el sentido del art. 18 de la LIS y transmitida, por cualquier titulo
juridico, a la entidad de nueva creacion, ni cuando la actividad econémica hubiera sido ejercida, durante el afio anterior a la consti-
tucion de la entidad, por una persona fisica que ostente una participacion, directa o indirecta, en el capital o en los fondos propios
de la entidad de nueva creacion superior al 50 por ciento. En la medida en que las personas fisicas PF1 y PF2 participan, directa
o indirectamente, cada una de ellas, en el 50% del capital social de la entidad, estas personas fisicas y la contribuyente tendran la
consideracién de vinculados en el sentido el articulo 18.2.a) de la LIS. Asimismo, en la medida en que los socios participan, directa
o indirectamente en, al menos, el 25 por ciento del capital social o los fondos propios de la entidad B, ambas tendran la considera-
cion de entidades vinculadas en el sentido del articulo 18.2.g) de la LIS. En relacion con la entidad B, si la actividad realizada por
la entidad A le ha sido transmitida por la primera, por cualquier titulo, no se entendera que la entidad A inicia una actividad eco-
némica, si bien se trata de una cuestién de hecho que debera ser probada por cualquier medio de prueba admitido en Derecho y
cuya valoracién correspondera a los érganos competentes en materia de comprobacion de la Administracion Tributaria. Por tanto,
si la actividad desarrollada por la entidad B no ha sido transmitida por cualquier titulo a la entidad A, se puede considerar, a estos
efectos, que la entidad es una entidad de nueva creacién que inicia una actividad econdémica en los términos previstos en el articu-
lo 29.1 de la LIS. En segundo lugar, siguiendo lo dispuesto en el apartado b) del articulo 29.1 de la LIS, las personas fisicas, PF1y
PF2, participan cada una de ellas en el 50 por ciento del capital social o fondos propios de la entidad, la cual afirma expresamente
en su escrito de consulta que la actividad no se desarrollaba por ninguna persona fisica por lo que tampoco concurrira la condicion
exigida por la letra b) en el presente caso. No obstante, es una cuestion de hecho que debera ser probada por cualquier medio va-
lido en Derecho ante los 6rganos competentes de la Administracion Tributaria. Por tanto, en el caso de que la entidad tuviese la
condicion de entidad de nueva creacion que inicia una actividad econémica, aplicara el tipo reducido del 15% en el primer periodo
impositivo en que la base imponible resulte positiva y en el periodo impositivo inmediato siguiente, con independencia de que en
este la base imponible sea positiva o negativa, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 29.1 de la LIS.

(Consulta de 29 de octubre de 2025, V2023/2025)
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